Millennium.

Napisal Fr.V. Sasinek.

Mnoho sa hovori a eSte viac bude sa hovoril o tisicro¢i prichodu Arpada k
strednému Dunaju. Sam snem krajinsky chce urc¢it dobu a sposob oslavenia jeho Vec tato
tyCe sa i nas Slovakov, ako praobyvatel'ov Uhorska ¢ili izemia medzi Dunajom a Karpatami,
a preto musime byt vzh'adom na to sldvenie na Cistom. Ked’ so strany mad’arskej neurobili
sa potrebné a uspokojujlice objasnenia, chcem sa pokusit’ o to ja.

Prichod Arpada k strednému Dunaju je historicky skutok, o jakom nemoéze
rozhodoval politicka chutka, ale historicka kritika.

Prichod Arpada k strednému Dunaju neberie sa v pochybnost’; st vSak iné otazky s
tym spojené, ktoré dosavad’ nie su dostatoéne a opravdivé rozlustené. Skolsky a uradny
dejepis Uhorska, ackol'vek je obycajny, pravdu hl'adajaceho a nestranného historika neuspo-
kojuje; lebo pokrok vo vede historickej nachadza, ze v mnohom ohlade pohybuje sa na
bludnom a chybnom poli. Ja nechcem nikomu natiskat svoje presvedcenie; ale za vlasteneckt
a historiograficki povinnost’ si pokladam podat v tej veci mienku svoju, ktora snad’ len
predsa u pravdymilovnych najde uvazenia a ocenenia, snad’ i opravenia. Pri tomto
poslednom vsSak upozoriiujem protivnikov, Ze ani odvolanim sa na verejnu prijatd mienku,
ani predstieranim dejepisnych diel Katonu, Fesslera, Praya, Horvatha atd’. nedam sa zavratit,
ale svedectvami z hodnovernych pramenov Cerpanymi.

Dosavadni dejepisci tvrdili, ze nazvy Uhor a Uhorsko st totozné s nazvami Mad’ar a
Mad’arorsag, a sice tak, Zze nazov Uhor a Uhorsko priniesol az Arpad k strednému Dunaju.
Proti tomuto tvrdeniu staviam toto:

1. Nazvy Uhor a Uhorsko su predarpadske.

Ze nazvy Uhor (Ovyop, Ovyyop, Ungor) a Uhorsko (Ovypia , Ovyyopia, Ungoria)
slySané boly na Dunaji pred Arpadom, o tom ma poucuji nasledujuce historické svedectva:

1. Bonfin piSe: Vuni bello asperrimi traiecta ad Cimmerium Bosphorum palude Moeoti,
non modo sedibus Gothos reiecerunt, sed universam Europae Scythiam domitarunt, in
repetitisque Pannoniis quieverunt, quas a se Vngarias appellarunt. Agkol'vek to, ¢o tu Bonfin
piSe, nestoji, predsa aspoil to z Bonfinovho presvedCenia vyrozumiet’, Ze nazov ,,Ungaria®
nepovstal na Dunaji aZ s prichodom Arpadovym, ale Ze bol tu uZ za doby Hunnov na konci 4.
stoletia.

2. V. p. Julius Sandory, farar v Jastrabi (pomad’aréenom na Karvaly), konav cestu po
hlavnych mestach zapadnej Europy, dia 14. dec. 1891 sdelil mi toto: ,,Tu (v Sol'nohrade)
prezerajuc starozitnosti, naSiel som v takzvanej ,,Maximuskapelle* na epitaphii vyryty napis,
ktory som si, domnievajuc sa, ze Vas bude ako historika zaujimat’, odpisal; znie takto: ,,Anno
Domini CCCCLXXVH Odoacer rex Ruthenorum, Geppidi, Gothi, Ungari et Heruli contra
ecclesiam Dei sevientes beatu m Maximum cum sociis suis quinquaginta in hoc speleo
latitautibus ob coufessionem fidei trucidatos precipitaruut, Noricorum quoque provinciam
ferro et igne demoliti sunt.”“ Kaplnka tato je podzemnd jaskyia, v ktorej, jako cicerone mi
hovoril, v ¢as prenasledovania krestania odbavovali sluzby Bozie. Ide sa do nej strmymi
uzkymi, v skale vykresanymi schodami.* Nesdelil mi sice ni¢ nového, poneva¢ mi néapis bol
znamy?, som viak mu za to povdaény, lebo potvrdzuje zpravy, ktoré o tom boli uZ uverejnené.
Napis ten, vypisany z knihy r. 1661 vydanej, uverejnil menovite M. Hausiz *. Zastavuje sa on
sice, predsudkom vedeny, na menach Rutheni a Ungari, ale bezzakladne. Napis shoduje sa
uplne s vtedajSou dobou: Gothi byvali v Pannonii, Gepidi v Dacii (Sedmohradsku a dolnom
Potisi), Heruli (Horali, Horniaci) medzi Karpatami, Ungari medzi Karpatami a Dunajom,
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Rhuteni na Morave a v naddunajskoin Raktsku. Odoaker bol rex Rhutenorom ¢ili Rugorum;
lebo mena Rugi, Rusci, Ruzi, Rusi, Ruzeni a Ruteni boly totozné staré pomenovania Moravy 4
Stoja-li spravne v tom napise: Gothi, Gepidi, Heruli a Rhuteni ¢ili Rhugi, podobne spravne
tam stoja i Ungari: teda meno Ungar bolo ddvno na Dunajom pred Arpadom.

3. Leo Grammaticus a Georgius Hamaitolus vypravaju, ze Bulhari Macedonov vo vojne
zajatych zavliekli do krajin naddunajskych. Ked cisar Theophil vyslal po Ciernom mori lode,
ktoré mali tych zajatych vysvobodit, Bulhari poziadali Uhrov (Ovyyppot), aby prekazili ich
vysvobodenie. Dialo sa to r. 836, tak ze nemozno to rozumiet’ o Tud'och Lebediovych alebo
Arpéadovych, poneva¢ Leo Grammaticus a Georgius Hamartolus, jak aj ini Byzantinci tychto
Turkami, nie Uhrami naz§vaji°. Je sice pravdepodobué, Ze Leo Grammaticus a Georgius
Hamartolus tu rozumeli Gepidov (Vlachov), ktori predtym tiez Uhrami sa menovali®, ponevag
panovali nielen nad Sedmohradskom, ale 1 nad dolnym Potisim: ved’ aspoii to z toho vysvita,
ze meno Ungari bolo na Dunaji uz pred Arpadom.

4. Starozitna ,,Kniga Stepennaja‘“ vravi: ,,Ungari albi, Czehi, Poloni... olim uno nomine
Slavoni dicebantur, et a Rurici tempore Russi dici ceperunt’. Tak teda Ungari albi v susedstve
s Cechami a Poliakami boli uz pred dobou Rurika (1 879). Ze tu spominani Ungari albi
znamenaju Slovakov a Moravanov, na to poukazuje:

a) ich susedstvo s Poliakmi a Cechmi;

b) Nestor, ked’ piSe, ze bieli Uhri podrobili si Slovanov, ktori v Potisi poddani
boli Vlachom (Galiom, Gepidom); a Ze v tom &ase objavili sa i Obri®. Kto nie
je cudzinec v historii, ten znd, Ze to boli Longobardovia (Cesi), ktori
podmanivse si bielych Uhrov (Moravanov a Slovakov), s Avarmi spojeni
bojovali proti Gepidom (Galom, Vlachom).

c) Ten isty nazov Ungaria alba podrzalo Slovensko, ked’ uz Arpadovi Turci a
Kozari byvali v Potisi (Ungaria nigra); jako o tom sved¢i Ademar: ,,Brunus
episcopus... abiit in provinciam Ungriam, quae dicitur aiba Ungria ad
diiferentiam alteri Ungriaec Nigrae, pro eo, quod populus est colore fusco
velut Etiopes®.

d) Cisar KonStantin Porph. r. 949., ked’ Arpadovi Turci byvali na l'avej strane
Dunaja este len na Potisi®, spomina nad Potisim Povazinu (BayiBapeia) a
nad fiou bielu Chrobaciu®’, ktora opét’ nie in€¢ho nie je nez biela Horvacia
(biele Uhorsko, Ungaria alba).

5. Bavorsky zemepisec (866—890), opisujuc hrady na severe Dunaja, v jednom poradi
udava: Ungare, Vuislane, Sleenzane ¢ili Uhri, Poliaci a Slezania'?; z &oho nielen to Vysvita, ze
nazov Ungare bolo na Dunaji uz pred Arpadom, ale i to, ze Uhri susedili s Poliakmi a
Slezakmi, jako i teraz.

6. Spomeuuty uz Ademarus dalej piSe: Sanctus autem Brunus convertit ad fidem
Ungriam provintiam, aliam, quae vocatur Russia. Toto ruské Uhorsko dosavadni dejezpytci
chybne prenaSali na Rusko, ponevac tu hovori sa o zemi pol'ského Boleslava Chrabrého, kto-
rému od r. 1000 nalezalo i Slovensko, ¢ili Ruzia'®. Uz sam vyraz Ungaria Rusia na to
poukazuje, Ze tu nerozumie sa Rusko, ale horné ¢ili biele Uhorsko (Ungaria alba). Dokazuja
to 1 samé parallelné miesta v tomze Ademarovi: na jednom stoji: Rex Sclavaniae nomine
Bolesclavus... datis magnis muneribus, caput et cadaver (sancti Bruni) excepit cum honore; na
druhom vsak: Corpus eius Russorum gens magno pretio redeinit et in Russia monasterium
eius nomini construxerunt Potvrdzuje toZe i to, Ze aj potom svity Imrich, syn sv. Stefana, ako
vojevoda Slovenska, menuje sa dux Ruizorum a dux Sclavoniae'®. Kone¢ne Jan XIII. r. 967
privol'ujic k zalozeniu biskupstva v Prahe, vravi, Zze nema byt secundum ritus... Ruziae aut
Sclavonicae linguae®, t j. dl'a obradu slovanského, ktory za doby ss. Cyrilla a Metoda prisiel
do rozkvetu™,



7. Galia kronika vravi o Boleslavovi Chrabrom®: Numquid non ipse Hungaros

ffequentius in certamine superavit, totamque terram eorum usque Danubium suo dominio
mancipavit? Ano, lenZe tych Uhrov neodorval sv. Stefanovi, ktory r. 1000 panoval len nad
Pannoniou, ale Ceskému Boleslavovils; boli to bieli Uhri ¢ili Slovéci, ktorych si podrobil.

8. V diplome opatstva s. Mariae de Sexto in Foro Julii z r. 770 ¢&ita sa toto: Curtem de
Medeja et quidquid habere videtur nostri juris inter aquas defluentes hoc est inter
Tiliamentum et Liquentiam, et sicut via Ungarorum cernitur, et paludes maris®®. Stefan Horvat,
majuc pred sebou len listiny az z r. 967 a nasledujﬁcezo, potahuje to na Madarov: ale jako
myslet o Mad’aroch r. 770 nad morom Adriatickym ? Ti tu spomenuti Ungari st slovanski
obyvatelia Gorice. Si to bez pochyby ta ,,impia gens Hungarorum®, ktora r. 750 az do
Graubiindenu vtrhla a tam klastor, sv. Siegbertom zaloZeny, rozmetala®. Tito Ungari &ili
Goricania nenalezia sice pod Karpaty, ale aspon potvrdzuji odvodzovanie nazvu Uhor od ,,u
gory*.

9. Chazdaj Ibn-Saprut (r. 960), posielajuc z Kordovy list ku kral'ovi Kozarov, oddal ho
poslom krala Gebalim al-Sekalab, ubezpecujtic ho, ze tento ich kral’ posle list k zidom do
zeme Agarenov (Hangryn), ktori ho po$la k Byzantincom (Rum); a tito posla ho prez
Bulharsko do Kozarska®. Gebalim pochadza z arabského gibal alebo gebel, hora; Sekalab je
Sklab ¢ili Slav: teda kral’ Gebalim- Sklab znaci kral’a uhorskych Slovanov. Bielovski mieni,
ze tu rozumie sa pol'sky kral’ Mecislav: ale rozumie sa bez pochyby ¢esky kral’ Boleslav 1I.,
ktorého vtedaj$ia dfzava obsahovala v sebe nielen Cechy, ale i Moravu a Slovensko (Ungaria
alba) a siahala az k Potisiu®®, kde boli sa osadili Arpadovi Turci (Agareni, Hagrim).

10. St dejepisci, ktori pisu, ze Svitopluk panoval nad Uhrami, v cirkevnom ohl'ade vSak
Viching®*. A¢kol'vek st novejsi, predsa prezradzuju to svoje presvedéenie, Ze nazov Ungari je
predarpadsky.

11.V zivotopise sv. Cyrilla a Metoda ¢itame: Qui swatopluk rex procuravit pro agnito
fidei christiane (lumine), quod sedes archiepiscopalis in weldegrad (coustrueretur ad)
ecclesiam . quam idem fieri ordinauit . et sedes ubi regni sui erat et VII episcopi suffraganei
erant sub ipsa sede ordinati . in polonia et vngaria®. V 15. stoleti teda boli tiez toho
presvedcenia, ze nazov Uhorsko je predarpadsky.

S Arpadom prislo na Potisie ovSem nové meno, a sice Turcia®®, a nazov tento presiel
potom (po r. 1025) 1 na Slovensko, jako je toho svedkom 1 napis na korune kralovskej z r.
1072.

Ackol'vek s Arpadom priSli na Dunaj nielen Turci, ale 1 Kozari, predsa, ponevac
vécsina bola Turkov, 'udia Arpadovi — dla toho: ,,a potiori fit denominatio® — v dejepise
Byzantincov menuju sa Turcae, Potisie vSak Turcia.

S Arpadom nepri§li Madari, ale slovanski Turci a slovanski Kozari, jako to
dokadzem v nasledujicom.

I. Arpadovi Turci a Kozari boli Slovanmi.

Zasada, ze domaci dejepisci maju prednost’ pred cudzozemskymi, v dejepisectve
uhorskom neplati. Anonymus Belae regis notérius, Iv. Thurotzius, Simon de Keza a podobni
su prili§ pozdni a sami vec bud’ neznajuci alebo schvalne spotvorujuci dejepisci, tak ze by
sme po bludnej ceste a tme habkali, keby sme za nimi §li. Stastie, Ze mame dost’ obsirne a
vieryhodné zpravy o Arpadovi u cisara Konstantina Porph. a v inych cudzozemskych
pramenoch, z ktorych vysvita, Ze Turci a Kozari, ktori pod Arpadom prisli na Dunaj, neboli
Mad’ari, ale Slovania.

1. Konstantin Porph. tam, kde rozprava o narodoch slovanskych, pouziva tiez vyrazov
slovanskych®’. Tak to uéinil i pri Turkoch a Kozaroch. DI'a neho mluva Turkov bola totozna s
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mluvou Kozarov a roznila sa len nare¢im, tak Ze Turci priucili sa i narediu kozarskému®®, O
Turkoch hovori, Ze mali ,,VOjGVOdOV“zg; a pri ustanoveni Arpada za vel'vojvodu, Ze bol dl'a
,,zakona“ Kozarov na Stite Vyzdvihnuty30. Mame teda slovanské slovo ,,vojevoda‘“ na strane
Turkov, podobne slovanské slovo ,,zadkon* na strane Kozarov: teda tieto slova nedaji nam
pochybovat’ o tom, zZe jako Turci, tak tiez Kozari boli Slovanmi.

2. O sv. Cyrillovi, ktory bol rodék Slovan, a sice bulharsky Slovan z Tesaloniky, ¢itame,
ze bol pozvany (o. r. 855) ku Kozarom, aby tam branil nauku krestansku proti zidom a
mahomedanom; ¢ nad Ciernym morom prehovoril vodcu kozarského, aby odstapil od
obliehania jakéhosi mesta; Ze tamze siSiel sa s Turkami, ku ktorym s dobrym vysledkom
re¢nil®’; Ze potom nasiel v Chersone ¢loveka, majiceho slovanské sv. Pismo™; Ze za niektory
¢as ucil sa hebrej¢ine, aby mohol zavratit zidovské namietky textom pévodnym. Ktoze o tom
pochybuje, ze sv. Cyrill poucoval Turkov a Kozarov po slovansky? Ked Turci a Kozari
porozumeli slovanskej mluve sv. Cyrilla, musel byt ich jazyk podobne slovansky.

3. V zivotopise sv. Metoda Citame toto: Ked (884) priSiel do zemi dunajskych, kral
uhorsky® chcel ho videt; a ackolvek niektori sa domnievali, Ze neobide bez muky, Siel k
nemu. On vSak, jak sa svedc¢i na pana, tak ho prijal Gctive a sldvne s veselim; a pobesedovav s
nim, jako sa slusalo obom takym muzom mat’ rozmluvy, obl'ibiv si a zI"ibav ho, prepustil ho
s vel'kymi darmi a riekol mu: ,,Pomni na mia, ctihodny otce, vozdy vo svitych modlitbach!*
Rozmluva tato mohla sa viest len po slovansky: teda nielen sv. Metod, ale 1 Arpad a jeho
narod bol mluvy slovanske;.

4. Sv. Cyrill s bratom svojim Metodom preto bol uréeny k missionarstvu v dizave
moravskej, aby i tu to a tak konal, jako to bol konal v Kozarsku; poneva¢ na Morave
apostoloval po slovansky, musel to i v Kozarsku konat' po slovansky: teda Kozari a im
stejnomluvni Turci mali jazyk slovansky.

5. Na korune uhorskej, ktor i s nazvom krala Gesa (Jesa, Jesaslav), ako vojevoda
Slovenska, r. 1072 obdrzal z Carihradu, je napis: I'ecofitog motoc Kpoaing Tovpylag. Z toho
nielen vysvita, ze Byzantinci menovali Uhorsko Turciou, poneva¢ vladla nad nim dynastia
turecka, ale 1 to, ze Turkov mali za Slovanov, poneva¢ ndzov Kpaing dévali krdlom a ndzov
Kpaieva kralovnam slovanskym.

6. Ibrahim Ibn-Jakub (965) pise: ,,Vac¢sina kmenov severnych (ktori boli sa usadili medzi
Slovanmi), nasledkom svojho smieSania sa s nimi, mluvi po slovansky. Predni z nich st
Trsjkin, Ongliln (Ugli¢i v Bessarabii?), Rusi a Chazari.“** Ked Kozari mali jazyk slovansky,
museli ho mat 1 Arpadovi Turci, ktori roznili sa od nich len nare¢im. Potvrdzuje to 1 samé
spojenie a vjednosplynutie Turkov s Kozarmi, jaké o r6znojazykovych narodoch neda sa
predpokladat’.

Slovanskost’ Turkov Arpadovych vysvitne prostredne i z toho, Ze meno Turkov
neoznacuje narodnost’, ale nabozenstvo mahomedanske™; je ono totozné s menami Agarenov
a Saracenov, ktoré im kroniky priklada1y36. Povstava teda otazka: jaké bolo ich meno narodné?
Na tato otazku odpovedam:

. Turci Arpadovi boli slovanskymi Bulharmi.

Ze Turci, ktorych Arpad priviedol k Dunaju, boli slovanskymi Bulharmi, o tom
presvedcuju ma nasledujuce dovody:
1. Turci Arpadovi boli ¢o do narodnych obycajov rovni slovanskym Bulharom
poddunajskym, lebo
a) Cisar Leo ( 911) vravi, ze naddunajski Turci, vynimajic nabozenstvo, krotkejsie
mravy a stale bydlo, v ostatnom (teda v mluve) rovni st poddunajskym Bulharom®
b) Poddunajski Bulhari pri vykonavani prisahy rozsekavali psa, na znamenie, ze tak sa
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mé stat tomu, kto zrudi prisahu®; a to isté vytykali r. 900 bavorski biskupi Turkom
naddunajsk;’zm?’g.

¢) Luitprand piSe, ze videl v Carihrade posla poddunajskych Bulharov tak ostrihaného a
na sebe okrasnu retiazku majticeho, jako sa nosia naddunajski Uhri®, pod ktorymi rozumiet’
mohol len Turkov Arpéadskych: teda Turci mali kroj a, o ¢om nemozno pochybovat,, i jazyk
bulharsky.

2. Ten isty Luitprand rozprava, ze papez Jan XII. (F 964) poslal Saleka, dl'a narodnosti
Bulhara, dr'a rodnej zeme Uhra, k Uhrom, aby chopili sa zbrane proti cisarovi Ottovi*!. Co
iné¢ho z toho nasleduje, nez to, ze v geogratickom Uhorsku boli tiez etnograficki Bulhari?

3. Arpad priviedol na Potisie Turkov a Kozarov. Tychto nachadzame tu pod ich
menom*, nie viak Turkov; nachadzame viak Agarenov, Saracenov, a sice bulharskych
Saracenov®®: teda s Arpadom prisli Bulhari, ktori d'a mahomedanskeho nabozenstva u By-
zantincov zvani boli Turkami, v zapadnych pramenoch vsak Agarenmi a Saracenmi

4. Ademarus pise nar. 1002, ze sv. Stefan vtrhol do Cierneho Uhorska**. K tomu kronika
hildesheimska na r. 1003 dodala, Zze viedol valku proti vnukovi svojmu, kralovi Julovi.
Ackol'vek patrné je, ze obe tieto kroniky dotykaju sa tej istej vojny, nasi domaci kronikari
urobili z toho dve vojny: jednu r. 1002 proti Gyulovi v Sedmohradsku, a druha proti Keanovi,
vojvodovi Bulharov a Slovanov opat v Sedmohradsku, nebadajtc, ze Achtum, proti ktorému
potom sv. Stefan az r. 1030 bojoval, vladol nielen Sedmohradskom, ale i hornym Potisim nad
rieckou Marosou. Cela zprava vlastne mala povedat: Sv. Stefan r. 1002 podujal valku proti
Julovi®, khanovi Bulharov a Slovanov na Potisi (Ungaria nigra). Co to boli za Bulhari? Boli
to Turci, Arpadom privedeni, ktori, vyhnavse Vlachov z Potisia, bydleli tu s pozostalymi
Slovanmi.

5. Anonymus Belae regis notarius tara, ze Arpad nasiel a podrobil si na Potisi dvoje
kniezatstvi: bulharské a kozarské. Jako to? Ked dra Konstantina Porph. Kozarov este len
Arpad priviedol na Potisie, jako mohli byt na Potisi uz pred Arpadom? Anonymus deje
Almusa a jeho brata Kolomana, kral'a uhorského, s pociatku 12. stoletia preniesol na Almusa
a syna jeho Arpada do 9. stoletia. Almusa, ktory by bol splodil syna, nebolo ziadneho; a
Anonymus v kral'ovi Kolomanovi (1 1114) vyobrazil si Arpada: tak deje 12. stoletia splietol s
dejami 9. Stoletia®’. Majuc toto pred o&ima, uz chapeme, ze Anonymusov Pseudo-Arpad
(vlastne kral’ Koloman), ked porazil brata svojho Almusa a, vzav jeho rusko-kumanske
pomocné vojsko do svojej sluzby, tiahol s tymto po krajine, mohol najst’ tu Kozarov, ktorych
bol opravdovy Arpad v 9. stoleti osadil na Potisi. Ponevac¢ vsak Arpad osadil nielen Kozarov,
ale vedr'a nich i Turkov, z toho je zrejmé, ze ti Bulhari, ktori zaciatkom 12. stoletia susedili s
Kozarmi, boli potomci tych Turkov, ktorych tam bol osadil Arpad v 9. stoleti.

(Dokongenie)

Vyslo v: Slovenské pohl'ady, Rok 1892, Sosit 3, Strany 145-153
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quintum Titza. De adm. imp. cap. 40.

Cbrobati vero tunc habitabant ultra Bagibaream (Vagibaream), ubi nunc sunt Belochrobati. Ib.
cap. 30. Bielovski: Mon. Pol. Hist I, 23. n.

Bielovski: Mon. Pol. Hist. I, 11.

Srov. bod ?. tejto rozpravy a ,,Slovensky Letopis® VI, 273. Bielovski: Mon. Pol. Hist I, 866.
Bielovski: Mon. Pol. Hist. I, 508 cum n.

Cosmas. Prameny déjin ¢eskych. 11, 36.

Tu drzim za potrebné podotknut’, ze Slovania, ktori priali obrad slovansky, majici hlavné
stredisko v Ruzii (Slovensku), od doby ss. Cyrilla a Metoda, dl'a svrchuspomenutej ,,Knigy
Stepennoj*“ od doby Rurika nazvani boli Rusmi a Ruthenmi: teda Rus a Ruthenus nie je meno
narodné, ale cirkevné.

Bielovski: Mon. Pol. Hist I, 399.

Cosmas. Prameny dé&jin ¢eskych. II, 49

Migne: Patrol, lat. tomo 99. pag. 632. Liutprandi Antapodos Il, 7. Forschungen zur deutschen
Geschichte IX, 427. Listina bola potvrdend Berengarom 21. marca r. 888.

Urgeschichte der Slaven. Pesth 1844. S. 76 usw.

Slovnik Nauc¢ny III, 447. 1 pozdejsie menovala sa marchia Hungarica, ackol'vek nemala ni¢
spolo¢ného s Uhorskom. Acta SS. Placidi e Sigisberti de 11. Junii.

Bielovski: Mon. Pol. Hist. |, 65.

Srov. zakl. listinu biskupstva prazského a hranice uhorsko-pofské r. 1000. Bielovski: Mon. Pol.
Hist I, 147 a 505.

Santepoluch... Ungaris imperavit Mich. Ritii Neap. de R. Ung. L. I. A. Bonflnii Rer. Hung.
Decades. Hanooviae, 1603. p. 840.

Slovensky Letopis I, 118.

Qui (Chrobati Albi) sane ultra Turciam prope Franciam incolunt. Const. Porph. de adm. imp. cap.
31.

Na pr. parakladion, prekladiste; skalosantes, po skalach sa driapajici; Nespatie a iné mena prahov
na Dniepre. Parlamentér 1888. Nr. 6.

Cabari a Chazarorum gente descendunt... unde et Chazarorum linguam ipsos Turcas docuerunt,
habentque etiam hodie eamdem dialectum, aliaque item Turcarum lingua utuntur. Const Porph. de
adm. imp. c. 39.

Erant inter ipsos voevodi (Boepodot) quidam. Id. c. 38.

Chazaronim more ac consuetudine (Coyxavov) in scuto erectum principem fecerunt Id. c. 38
Nazyvaju sa sice Uhrami: ale Zivotopisec sv. Cyrilla preniesol nazov Uhri, ktorym pozdejsie
menovani boli Turci a Kozari, na Turkov.

V osnove stoji, ze bolo pisané ruskymi literami. Nasi ucenci darmo sa hadali o tom pisme; bolo to
glagolské pismo ,,secundum ritus... Ruziae aut Sclavonicae linguae*. Cosmas ad an. 967. Neprisli
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33. Bol to Arpad, vel'vojvoda Turkov a Kozarov. Ze ho Zivotopisec menuie ,.kralom uhorskym®,
musel pisat’ po r. 1000, ked’ uz vel'vojvodstvo premenilo sa na kralovstvo, a Turci i Kozari od
zapadnych dejepiscov nazyvani boli Uhrami, preto, Ze boli sa osadili v ¢iernom Uhorsku (na
Potisi)

34. Slovensky Letopis I, 106.

35. Turcare, quempiam ad Mabumetanam superstitionem traducere, Turrum facere. Lexicon manuale
ap. Migne. Paris, 1858. pag. 2239.

36. Annales Weingartenses ad an. 899: Ungri Italiam invaserunt et Longobardos bello vicerunt. —
Annales Sangallenses ad an. 899: Agareni Italiam intraverunt et Longobardos bello vicerunt. Srov.
Tudomanyos gyiijtemény 1828. XII, 103—124. Slovensky Letopis I, 10. atd’.

37. Atqui hi sunt Turcorum mores, qui a Bulgarorum (moribus) eatenus solum differunt, quod hi,
Christianorum fidem amplexi et in Romanum (= Graecum) vitae cultum nonnihil traducti, et
asperitatem morum et vagum atque instabile vivendi genus unacum idolis (?) suis abiecere. Ad.
Fr. Kollarii: Amoenitates V. 1. p. 4, 43.

38. Safarik: Starozitnosti I, 179.

39. Nos praefati Sclavi criminabantur, cum Ungaris per canem seu lupum... sacramenta et pacem
egisse.

40. In citeriori margine mensae, quae erat sine latitudine longa, Bulgarorum nuntium, Ungarico more
tonsum, aenea (?) catena cinctnm et, ut mens mihi suggerit, catechumenurn (?) mibi praeponit.
Luitprandus ap. Migne: Patrol. gr. tomo 112. pag. 1358 n. 37. Ipsi (Sclavi) Ungarorum non
modicam multitudinem ad se sumpserunt et more eorum capita suorum pseudochristianorum
penitus detonderunt Epist. Epp. Bavariae ad an. 900

41. Saleccum, natione Bulgarum, educatione Ungarum, Domini Papae familiarissimum, et
Zachaeum... episcopum noviter consecratum et Ungaris ad praedicandum, ut super nos
(Teutonicos) irruant, destinatum, eodem captos esse loco (Capoae) audivimus.

42. Nad Malym Samosom je dosial’ Kozarvar. Srov. Chasar. Fejér: Cod. dipl. 1376. IX. 5, 70. Chazar.
Ib. 1408. X. 4, 681. Kazar. Ib. 1315. VIII. 1, 595. Hazard. Ib. VII. 3, 54. Kozara. 1b.,1412. X. 5,
385. Kozarivar. Ib. 1315. VIII. 1, 557. Kazaar, Kazar. Wenzel: Arp. Okmanytar 1283. IV, 251;
1292. X, 108. Kazavar, Kazarvar. Id. 1242. 11, 2 8. VI, 284; 1261. VIII, 10. Vo vojne Andreja I11.
proti Albertovi Rakaskemu spominaju sa Cosiones. Biderman : Die ung. Ruthenen. Innsbruck.
1867. 11, 87. Snad’ su to Kozari! 1882-ki ,,Szdzadok* 826. Lap.

43. Etill i Bulgari sunt pessimi Saraceni, fortius tenentes legem Mahometi, quam aliqui alii. Fejér:
Cod. dip. IV. 2, 275.

44, Stephanus etiam rex Ungrie (vlastne Pannoniae) bello appetens Ungriam Nigram, tam vi quam
timore et amore ad fidem veritatis totam illam terram convertere meruit. Pertz: Mon. Germ. SS.
Vv, 131.

45. Super avunculum suum, regem Julum Chron. Hildesheim, ad an. 1003

46. Nestor ap. Bielovski: Mon. Pol. Hist. |, 568. Nestor menuje tychze Turkov ¢ili Bulharov ¢iernymi
Uhrami, prenasajac nazov tento zo svojej doby ( 1116) nar. 898.

47. Parlamentar 1890. Nr. 11. S. 6. Usw.

Zdroj:

na to, ze Ruziou bola Morava a Slovensko.
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