Stowo od Koordynatora Rady Programowej (Sciezka 3 — maj 2021)

Maj 2021. Awaryjne wylaczenie (odstawienie) elektrowni Belchatow — NABE (panstwowe
zarzgdzanie masg upadlo$ciowq elektroenergetyki WEK-PK i gérnictwa za pomoca stupow) —
poszukiwanie partnera strategicznego dla panstwowego koncernu multienergetycznego (naftowo-
gazowego) — oraz elektroprosumeryzm — a w tle Polski Lad oraz KPO

Jan Popczyk

1. Awaryjne wylaczenie przez automatyke zabezpieczeniowa ,.starej” (wybudowanej w latach
1981-1988, 12 blokow klasy 360 MW) Elektrowni Betchatéw przytaczonej do stacji Rogowiec (obecnie
11 zmodernizowanych blokow Kklasy 370-390 MW) — powigzane z nattokiem innych faktow z obszaru
,»polityki” energetycznej panstwa, nie tylko PEP2040, ale przede wszystkim polityki ,,operacyjne;j” (dnia
biezacego) — unaocznia wszystkim, ktorzy maja wprawe w mysleniu i wiedzg o calej energetyce WEK-
PK, a szczeg6lnie wiedzg o elektroenergetyce WEK-PK(IEJ) gdzie znalezlismy si¢ w 2021 r. | to po
nieprzerwanym marszu (,,od sukcesu do sukcesu™) zainicjonowanym w 2000 r. odwrotem od pierwszej
ustrojowej reformy elektroenergetyki. Marszu, na ktory sktadaja si¢: utworzenie PKE (Potudniowy
Koncern Energetyczny), rozpoczgcie ,,migkkiej” recentralizacji, dalej kolejne fazy coraz ,twardszej”
(bo panstwowej) komasacji finansowo-biznesowej, i wreszcie wejscie w koncowa faze totalnej
centralizacji (takiej, na ktora nigdy nie pozwolit sobie w socjalizmie zaden establishment polityczny
Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, i do ktorej nigdy nie doszto, bo wczesniej socjalizm upadt).

Hipoteza. Sojusz pop-energetyki (nowego ludu Kkorporacyjnego oraz starozytnych
epikurejczykow, tych scharakteryzowanych przez Epikteta) i energeticusow (starych i calkiem
mlodych w energetyce WEK-PK) przeciwko pretendentom do rynkéw elektroprosumeryzmu (do
dwoch rynkow energii elektrycznej i dwoch bezsieciowych rynkow urzadzen oraz ustug jeszcze sie
nie utrwalil. | szybko utraci potencjal bezkarnego politycznego wzrostu (!!!)

2.  Utraconych kompetencji i wymaganego poziomu odpowiedzialnosci w elektroenergetyce WEK-
PK dla potrzeb ochrony bezpieczenstwa technicznego KSE i bezpieczenstwa energetycznego odbiorcow
energii elektrycznej w ciagu trzech rozpoczynajacych si¢ dekad nie da si¢ juz przywroci¢. Dobitnie
pokazuje to katastrofalny obraz dyskusji dotyczacej tego co si¢ stato i co trzeba robic, ktorg zaserwowat
sojusz pop-energetyki i energeticusow w przestrzeni publicznej po wystgpieniu awarii, kiedy nie byto
jeszcze zadnych podstaw do oceny, bo nie bylo zadnych protokotow badan poawaryjnych,
a establishment PSE schowat si¢ za plecami rzecznikoéw (rzeczniczek) prasowych.
2.1. Jednocze$nie przestrzen publiczna puchta od dobrych rad co trzeba zrobi¢. Wsrod
radzacych byly osoby z szerokimi horyzontami politycznymi i gospodarczymi, z bogata
dziatalnoscig rzgdowa w zyciorysach, jednak stroniacych czesto od wiedzy. Byly nie tylko
,dobrotliwe” rady, ale cz¢sto autorytatywne stwierdzenia. W kontekscie ,,sieciowej” przyczyny
awaryjnego odstawienia Elektrowni Betchatow jeden watek narodowej dyskus;ji jest szczegolnie
wazny. Jest to watek kategorycznych (arbitralnych) stwierdzen odnos$nie niezbednosci wielkich
inwestycji redundancyjnych i rozwojowych w sieciach elektroenergetycznych. Rodem z tych,
ktére byly zastosowane po pierwszym historycznym, najbardziej traumatycznym dla $wiata
wydarzeniu w catym stuleciu — nazwanym wiekiem elektrycznosci — ktérym byt blackout
w 1965 r. Blackout, ktory dotknat 30 min ludzi na wschodnim wybrzezu USA i Kanady i miat
ogromny wydzwigk spoteczny.
2.2. Tylko, ze te dzisiejsze rady nie uwzglgdniaja niestety skutkow powszechnego zastosowania
(w calej strefie euro-atlantyckiej) decyzji polityczno-korporacyjnych tamtego czasu. Te decyzje
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to: wigcej zrodet wytworczych (zwigkszenie marginesu mocy w SEE — system
elektroenergetyczny —z 20% do 25%), podwyzszenie ,,sieciowe]’” niezawodnosci wyprowadzenia
pelnej mocy (ze zrédet i z wielkich weztow sieciowych w sieciach systemowych) z poziomu
zasady n-1 do n-2 (a w wypadku blokoéw jadrowych nawet do n-3). W potocznym jezyku tamte
decyzje oznaczaly: wiecej inwestycji, wieksze jednostkowe moce blokow wytworczych, wyzsze
systemowe napigcia znamionowe. Ale tez: wyzsze zuzycie betonu, stali, miedzi aluminium,
wigksze wylaczenia terenéw przyrodniczych i rolniczych, a takze (w mniejszym stopniu)
miejskich, wigksze zagrozenia elektryczne, wigksze zasmiecenia krajobrazowe, inne). Wszystko
to bez pelnego pokrycia (a czgsto w ogole bez pokrycia) kosztow zewnetrznych (spotecznych).
2.3. Tamte decyzje polityczne oznaczaty niestety ztamanie zasad fundamentalnych. W jezyku
tripletu paradygmatycznego datoby si¢ je opisaé¢ krotko: wigcej entropii bez wzrostu uzysku
egzergii. A dobre decyzje polityczne to przeciez takie, ktore w jezyku tripletu oznaczaja
(powinny/muszg oznacza¢) wyhamowywanie wzrostu entropii, i jednoczesnie zapewniajg wzrost
egzergii (we wszystkich trzech wspolczesnych wymiarach politycznych: spotecznym,
gospodarczym i srodowiskowym). Tu dochodzi si¢ do stabosci rad/stwierdzen dostgpnych
w szerokiej przestrzeni publicznej, po awaryjnym odstawieniu Elektrowni Belchatow.
Mianowicie, nie uwzgledniaja one przejscia Swiatowej elektroenergetyki WEK-PK po 1965 r.
w faze schytkowa pod wplywem kosztow redundantnego rozwoju, nie spetniajacego wymagan
fundamentalnych (ktére wtedy nie byly zreszta jeszcze znane, a dzisiaj sg juz przedmiotem
wiedzy). I nie uwzgledniaja trzech kolejnych (po fazie wzrostu kosztow 1965-1982) faz
konkurencji (zapewniajacej obnizke kosztow).

2.4. Faza wzrostu kosztow trwajaca prawie 20 lat doprowadzita do nastepnej strukturalnej fazy
rozwojowej. Byta nig pierwsza faza konkurencji w elektroenergetyce WEK-PK(iEJ). Byla to
konkurencja uruchomiona przez amerykanskg ustawe PURPA (1978-1982), jednag
z najwazniejszych w historii elektroenergetyki WEK-PK(iEJ). Ustawa ta wprowadzata
konkurencj¢ w obszar wytwarzania wielkoskalowego za pomoca zasady kosztow uniknietych
w obszarze elektroenergetyki WEK-PK(IEJ) — wowczas w segmencie kogeneracyjnych
technologii wytworczych wielkoskalowych (zrodet weglowych).

2.5.  Z kolei druga faza rozwoju konkurencyjnego swiatowej elektroenergetyki WEK-PK(iEJ)
zostata zapoczatkowana przez brytyjska ustawe Electricyty Act (1989) wprowadzajaca zasade
TPA i zmieniajacg radykalnie ustrojowy porzadek elektroenergetyki. W szczegolnosci,
w wymiarze wlasnosciowym porzadek ten oznaczat prywatyzacje. W wymiarze rynkowym byt
to pierwszy etap konkurencji rynkowej ponad sieciami. W wymiarze biznesowym byt to pierwszy
etap decentralizacji zarzadzania ponad monopolem ,,naturalnym”.

2.6. Trzecia faza rozwoju konkurencyjnego (ostanie trzy dekady), to juz calkowicie nowa
jako$¢. Mianowicie, wytworzenie W ,,energetycznej” przestrzeni nowej globalnej rzeczywistosci
technologicznej, rynkowej i spotecznej. Ta faza definitywnie zamyka epoke¢ calej energetyki
WEK-PK, nie tylko elektroenergetyki WEK-PK(iEJ). Kategoryczne (arbitralne) stwierdzenia
odnosnie niezbednosci wielkich inwestycji redundancyjnych i rozwojowych w sieciach
elektroenergetycznych sag w nowej rzeczywisto$ci nie na miejscu.

Kompetencji w Polsce odbudowac¢ si¢ nie da, bo etos elektroenergetyka zostal bezpowrotnie

zniszczony. A rozwoj elektroenergetyki WEK-PK na $wiecie nie jest potrzebny, i nikt go juz praktycznie
nie chce, z wyjatkiem waskich grup ,,interesariuszy”. Najsilniejsza Swiatowg takag grupg sa dostawcy

starych technologii i dobr inwestycyjnych dla paramilitarnej energetyki EJ, o ktorych nie wiadomo gdzie
maja prawdziwe interesy, ale w wypadku Europy upatruja na pewno jeszcze szansy przedtuzenia Swojej
agonii w takich krajach jak Polska, Wegry, Biatoru$ (ta ostatnia nie wie co zrobi¢ z dwoma juz
wybudowanymi nowiutkimi starymi blokami VVER-1200 MW, a Wegry ktore rozpoczely budowe
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takiego bloku dopiero beda musiaty si¢ skonfrontowac¢ z jej skutkami (w podobnym stylu jak Polska
musiata si¢ skonfrontowaé z rozpoczg¢ta budowa Ostroteki C). Rodzima grupa interesariuszy to
oczywiscie podmioty zasiedziale w energetyce WEK-PK na trzech rynkach koncowych energii (energii
elektrycznej, ciepta i paliw transportowych, szczegdlnie na tym pierwszym). Polski plan KPO pobudzit
szczegoOlnie mocno aktywnos$¢ establishmentu polityczno-korporacyjnego elektroenergetyki WEK-
PK(iEJ) ukierunkowang na transformacje w kierunku establishmentu polityczno-oligarchicznego.
Pierwsza faza erupcji tego zagrozenia nastgpita w Sejmie, w procesie ratyfikacji decyzji Rady
Europejskiej dotyczacej zwigkszenia zasobow wiasnych UE. Druga faza erupcji jest widoczna w nowym
programie rzadu Polski (Nowy) Lad. Obydwie te fazy ujawniaja strukturalny konflikt miedzy
elektroprosumeryzmem (jego fundamentem w postaci tripletu paradygmatycznego) oraz celami
politycznymi KPO i Polskiego Ladu. Ten strukturalny konflikt koncentruje si¢ wokoét tripletu
dziedzinowego celow politycznych: podatki, klasa $rednia (w systemie spotecznym) oraz reformy
gospodarcze. Jest to triplet catkowicie koherentny z tripletem paradygmatycznym monizmu
elektrycznego (transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu. Z drugiej strony istnieje rdéznica
zasadnicza, p.4.

4. Ryzyko negatywnej weryfikacji hipotezy dotyczacej transformacji TETIP do
elektroprosumeryzmu, z gtéwng rolg pretendentow, jest niskie, i w dodatku bardzo szybko w czasie
maleje. Jest tak niezaleznie od tego jak trudna jest obecnie sytuacja pretendentow do rynkow
elektroprosumeryzmu. Mianowicie, elektroprosumentow (wszystkich od, Kowalskiego po KGHM
i infrastrukturg krytyczna, gtdwnie transportowa; obecnie tacznie ok. 18 min uméw na dostawe energii
elektrycznej z elektroenergetyki WEK-PK); potencjalnych elektroprosumerystow-innowatorow
z sektora MMSP (2,1 mln mikroprzedsigbiorstw oraz 53 tys. matych i 15 tys. $rednich przedsigbiorstw);
wreszcie samorzagdoéw w roli gwaranta tadu miejscowego, w tym zasady pomocniczosci (i to we
wszystkich ostonach kontrolnych JST, od 40 tys. sotectw ponizej 1000 mieszkancow, 2,5 tys. gmin
wiejskich i miejsko-wiejskich, ..., az po Warszawe) Triplet dziedzinowy biezgcych celow politycznych
(KPO, Polski Lad) dotyczy narzg¢dzi politycznych do realizacji celow z naruszeniem praw fizycznych
(przyrodniczych). Transformacja TETIP do elektroprosumeryzmu prowadzi do celow (innych niz
polskie cele polityczne) z poszanowaniem tych praw. Podkresla sie ponadto, ze transformacja TETIP
do elektroprosumeryzmu zapewnia realizacj¢ celow politycznych takich jak w strefie euro-atlantyckiej,
ale szybciej, z lepszymi efektami spolecznymi, gospodarczymi i srodowiskowymi.

ELEKTROENERGETYKA: NABE na utrzymaniu podatnika i (po uwolnieniu elektroenergetyki
WEK-PK od 20/35 mld zadluzenia przeniesionego do NABE) panstwowo-oligarchiczna
elektroenergetyka WEK-OZE(IEJ) z koncesjonowanym rynkiem energii elektrycznej, pod
ochrong panstwowej doktryny bezpieczenstwa energetycznego i monopolu naturalnego (???)

5. Malo ktéra glowa jest w stanie ogarna¢ katastrofe, w ktorej znalazta sie polska elektroenergetyka
WEK-PK w 2021 r. Saczace si¢ z MAP w przestrzen publiczng szczegdty dotyczace nowego porzadku
ustrojowego tej elektroenergetyki — zwlaszcza jej filaréw, tak chetnie nazywanych w srodowiskach pop-
energetyki i energeticuséw, bezpieczenstwem energetycznym, polityka energetyczna) — sg W przestrzeni
racjonalnego myslenia nieinterpretowalne.
5.1. Gdyby przysztos¢ transformacji i rozwoju polskiej elektroenergetyki mozna byto oceniaé
na podstawie liczby zaangazowanych w nig ministerstw (MAP, MKiS, MRPiT, MFiPR), to
Polacy mogliby by¢ spokojni. Jeszcze bardziej mogliby by¢ spokojni gdyby za kryterium przyjaé
liczbe programéw rzadowych, w ktorych elektroenergetyka dominuje, albo co najmniej ma
poczesne miejsce: PEP2040, KPEK(2021-2030) — Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu, PSP



— Polityka Surowcowa Panstwa, KPST — Krajowy Plan Sprawiedliwej Transformacji, KSN —
Krajowa Strategia Niskoemisyjna, wreszcie KPO, no i NABE, a takze Polski Lad.

5.2. Inaczej niestety sprawa wyglada, jesli chcie¢ ustosunkowaé si¢ do tego samego (do
przysztosci transformacji i rozwoju polskiej elektroenergetyki) w $wietle saczacych si¢ z MAP
strzepkéw informacji (szczegotdw) dotyczacych tworzenia NABE przetwarzanych przez
przestrzen pop-energetyki i energeticusow. Dlatego bo jest to przetwarzanie w zamet (w chaos,
we wzrost entropii informacyjnej) uniemozliwiajacy ich (szczegétow) wykorzystanie do
jakiejkolwiek racjonalnej interpretacji. Glownie dlatego, ze przestrzen pop-energetyki
I energeticusow racjonalizuje to co si¢ dzieje w zwiazku z ,tworzeniem” NABE, w jezyku
likwidatora, ktorym jest MAP zarzadzajacy masg upadtosciowa za pomoca ,,stupow”, ktorymi sg
dwa filary bezpieczenstwa energetycznego: na przyktad PGE GIiEK (Polska Grupa Energetyczna
Gornictwo i1 Energetyka Konwencjonalna), a na pewno PGW (Polska Grupa Weglowa).

5.3. Trwajacy proces tworzenia NABE wytwarza na przeciwlegtym biegunie proces tworzenia
elektroenergetyki WEK-PK(IEJ). W przestrzeni pop-energetyki i energeticusow ten przeciwlegly
biegun jawi si¢ jako dwa filary (stupy): ,,narodowy” (jeden) operator dystrybucyjny (na przyktad
w postaci Enea Dystrybucja; oraz narodowy (jeden) sprzedawca, np. w postaci PGE Sprzedawca.
Jest to kierunek, ktory z naukowego punktu widzenia kaze postawi¢ pytanie, czy jego tworcy
wiedzg do czego doprowadzit socjalizm? Jesli nie wiedza, to niech si¢ wycofaja. A jesli wiedza,
to niech obalg triplet paradygmatyczny transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu.

5.4. Wszystkie cztery filary (slupy) zarzadzania procesem tworzenia NABE (pp.5.2 i 5.3) sa
fatwo skrywalne =za zastona tajemnicy panstwowej (narodowego bezpieczenstwa
energetycznego). Na pewno najbardziej skrywane tajemnice ,,tworzenia” NABE koncentrujg si¢
wokot takich liczb jak 35 mld PLN zadtuzenia Grup PGE, Tauron oraz Enea i okoto 20 mld PLN
dlugu inwestycyjnego zaciggnictego na zbudowane (budowane jeszcze) nowe bloki weglowe).
Intrygujaca tajemnica jest ostateczna alokacja zadluzenia i dtugu inwestycyjnego migdzy cztery
filary (stupy). Zwlaszcza, jak NABE poradzi sobie ze sptatg dtugu inwestycyjnego, kosztami
wegla z PGW oraz zakupem uprawnien do emisji CO; przez trzy dekady, przy poczatkowej
rocznej produkcji wynoszacej prawie 100 TWh? Jak bedzie wykorzystywane ponad 5 mld PLN
rocznych optat z rynku mocy (w okresie do 2025)? Jak bedzie wykorzystywane okoto 40% optat
za uprawnienia do emisji CO. (przy cenach powyzej 52 €/t) alokowanych w obszar czterech
filarow (stupow)? Jak zostanie wykorzystane ponad 0,3 mld € na rozwdj sieci przesytowych (400
km uktadow dosytowych taczacych farmy offshore z weztami sieci przesytowej KSE)? Jak bedzie
wykorzystane okoto 0,9 mld € w KPO na gospodarke wodorowa? Jak zostat okreslony koszt
transformacji energetycznej w Polsce wynoszacy 1,6 bin PLN, jesli ,,za czasow” Ministerstwa
Energii byt on szacowany na 0,75 bin PLN.

5.5. Liczby przytoczone w pp.5.4, ich wartosci w kontek$cie zarzadzana realnymi procesami
gospodarczymi, powinny by¢ zweryfikowane w §rodowisku paradygmatu wirtualizacyjnego. Na
gruncie wykorzystania jakoSciowego (na razie takiego) liczby te wprowadzaja jednak chaos.
Czyli zwigkszajg one entropi¢ informacyjna, nie daja natomiast wzrostu egzergi informacyjnej
(jesli takiego pojecia jeszcze nie ma, to trzeba go zacza¢ tworzyc), ktory umozliwia
podejmowanie lepszych decyzji, mniej obcigzonych wptywami zdemoralizowanej juz catkowicie
polityki.

5.6. Praktyczne odniesienie sie do realizowanego sposobu zarzadzania procesem tworzenia
NABE nasuwa jego podobienstwo do sposobu, ktory jest wiasciwy dla finansistow
zarzadzajacych na rynkach finansowych funduszami najwyzszego ryzyka za pomocg handlu
produktami pochodnymi. Finansistow, ktorzy nigdy nie widzieli aktywow fizycznych tych
funduszy, nie wiedza do czego one stuza, a gra toczy si¢ przy wykorzystaniu produktow
pochodnych podlegajacych tajemnicy panstwowej (chronionych tg tajemnicg). Z ta réznica, ze
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tym finansistom zaglada stale kara (nawet wigzienie) w oczy a MAP-owi i filarom (stupom)
zarzadzajacym aktywami NABE nie.

Panstwowy koncern multienergetyczny PKN Orlen (z Elektrownig Ostroleka C, symbolicznym
pomnikiem dynamicznego rozwoju korporacyjnego zastoju, polaczony z Lotosem i PGNiG)
starajacy sie o strategicznego partnera (czyli inwestora) po przegnaniu przez rzad w latach 2015-
2017 inwestoréw strategicznych (polskich i zagranicznych) za pomocg ich wydziedziczenia przez
elektroenergetyke WEK-PK z kontraktow na zielone certyfikaty” i za pomocg prawa ,,10h” (???)

6. Komunikat MAP i zaraz potem zainteresowanych podmiotdw o przejeciach w sektorach paliw
transportowych i gazowym, a jeszcze par¢ dni pozniej o poszukiwaniu przez MAP strategicznego
partnera dla powigekszonego Orlenu (koncernu multienergetycznego (naftowo-gazowego) po przegnaniu
z Polski (w latach 2015-2017) zagranicznych inwestoréw strategicznych, najpierw za pomocg ich
wydziedziczenia z kontraktow na zielone certyfikaty przez Grupy Energetyczne (elektroenergetyke
WEK-PK), a nastgpnie rowniez za pomocg ustawy 10H jest interesujacy z poznawczego punktu
widzenia.

7. W takiej sytuacji wazne staje si¢ pytanie o wiarygodno$é, a cisle o brak wiarygodnosci. Czy aby
nie utrudni on pozyskania partneréw dla filarow transformacji, za to zwabi partneréw dla stupow.
Zwlaszcza uwzgledniajac stan restrukturyzacji sektorow naftowych, ale rowniez gazowych na $wiecie
i polska nieche¢ do respektowania unijnego porzadku prawnego.

8.  Pierwsza ustrojowa reforma elektroenergetyki oraz rownolegta (w czasie trwania tej reformy)
restrukturyzacja goérnictwa wegla kamiennego i éwczesna sytuacja gazownictwa (PGNiG), sektora
petrochemicznego (Mazowieckie Zaktady Rafineryjne i Petrochemiczne w Ptocku i Rafineria Gdanska
oraz CPN — Centrala Produktow Naftowych w Ptocku), wreszcie sektora cieplowniczego nakazuja
podkreslenie pewnych analogi z obecng sytuacja 1 wyciagnigcie strategicznych wnioskow.
Najwazniejszy jest nastepujacy. Pierwsza ustrojowa reforma elektroenergetyki pociagneta za soba
(mniej istotne, ale jednak wazne) zmiany we wszystkich pozostatych sektorach energetycznych. Druga
ustrojowa reforma elektroenergetyki — koncepcyjnie catkowicie rézna od Polskiego Ladu (i KPO,
i PEP2040, i NABE) — jest obecnie potrzebna po to, aby zrealizowa¢ transformacje¢ TETIP do
elektroprosumeryzmu. Aby spowodowaé zmiany w calej energetyce WEK-PK, spowodowaé jej
wiaczenie sie, pod przymusem rynkowym, w transformacje¢ globalna. I jeszcze jedno, tak jak w wypadku
pierwszej ustrojowej reformy elektroenergetyki, trzeba obecnie skupia¢ sity pretendentow:
elektroprosumentéw, elektroprosumerystow 1 samorzadow. W tym obszarze budowaé filary
bezpieczenstwa energetycznego, rozwoju gospodarczego. I nowego tadu spolecznego oraz
bezpieczenstwa klimatyczno-przyrodniczego. Zas transformacje podmiotow zasiedziatych finansowac
w sposoOb bardzo ostrozny. Na pewno nie dopuscic¢ do tego, aby filary staty si¢ stupami.

O Klasie Sredniej i zderzeniu fundamentéw transformacji energetycznej z polityka

9.  Publiczna debata przetaczajaca si¢ przez caty kraj (w mediach, na portalach spotecznosciowych)
po ogloszeniu Polskiego Ladu pokazuje co si¢ w Polsce stalo w ostatnich latach, i jak ptytkie byly
zmiany $wiadomo$ciowe w calym minionym trzydziestoleciu, przy eksplozji konsumpcjonizmu
w warstwie pracownikéw korporacyjnych, i rozwarstwieniu spotecznym spowodowanym catkowitym
brakiem oferty cywilizacyjnej (na miar¢ wspolczesnych potrzeb, mianowicie pelnego spolecznego
wlaczenia si¢). Oferty rynkowej, mozliwej do realizacji za pomocg trzech pierwszych rynkow



elektroprosumeryzmu (to obecne sformutowanie), skierowanej do catego spoteczenstwa. Poczynajac od
ludnosci wiejskiej, w tym szczego6lnie oferty dla obszaréw popegeerowskich, bardziej ogolnie dla Sciany
wschodniej, skierowanej wyspowo wszegdzie tam, gdzie ona jest potrzebna.

10. W tej perspektywie Polski Lad z politycznym tadem podatkowym — wypekniajacym funkcje
sprawcze przebudowy spoleczenistwa w spoteczenstwo uzaleznione catkowicie od panstwa, zniewolone
(przekupione, uwolnione od wysitku, wyzbyte z kompetencji) — wyglada dramatycznie. Jest catkowitym
zaprzeczeniem tadu podatkowego elektroprosumeryzmu, tadu wynikowego (bedacego wynikiem
reform uwarunkowanych fundamentalnie).

11. Reform odcinajacych panstwo catkowicie od podatku akcyzowego dominujacego na rynku paliw
transportowych (~ 40 mld PLN/rok); dlatego, ze paliw transportowych w elektroprosumeryzmie nie ma.
Elektroprosumenci, i panstwo tez, uwalniaja si¢ od wielkich obcigzen i zagrozen zwigzanych
z rozwojem egzogenicznym. W tym od ryzyka politycznego utraty bezpieczenstwa energetycznego
zwigzanego z alokacjg zasobow ropy naftowej i gazu. Trzeba bowiem pamigtaé, ze dominujaca czesé
zasobow ropy nalezy do Kilku zaledwie krajow niedemokratycznych, autorytarnych.

12. Reform odcinajacych panstwo w duzym stopniu od podatku VAT (~ 40 mld PLN/rok).
Mianowicie, elektroprosumenci z segmentu ludnosciowego beda ptacili minimalny podatek VAT od
energii elektrycznej kupowanej z rynkow energii elektrycznej (ta bgdzie niewielka). Beda natomiast
ptacili podatek VAT od urzadzen i ustug nabywanych na rynkach bezsieciowych elektroprosumeryzmu.
Przy tym sami zwigksza swoje kompetencje, wykonaja pracg na rzecz wilasnego bezpieczenstwa
energetycznego, zmienig sposob uzytkowania energii i sposob zaspakajania swoich potrzeb, beda ptacié
mniejszy podatek VAT, nie przyczynig si¢ do ,,dynamicznego” wzrostu PKB, ale zwicksza swoje
,»rozporzadzalne” bogactwo. I tym samym zwigksza bogactwo panstwa, jednak bez bezposredniego
wladztwa panstwa nad tym bogactwem. Obywatele-elektroprosumenci ochronig swoja wolnos¢, ale
rownolegle zredukuja przeciez zadania panstwa wynikajagce z zasady pomocniczo$ci. 1 przede
wszystkim nie dopuszczg do autorytaryzmu (z wszystkimi jego wynaturzeniami). TO Stanowi
o pierwszej wielkiej ustrojowej przewadze elektroprosumeryzmu wzgledem Polskiego Ladu (i KPO,
i PEP2040, i NABE).

13. W obszarze podatku CIT ujawnia si¢ druga wielka ustrojowa przewaga elektroprosumeryzmu.
Mianowicie, elektroprosumeryzm zapewnia wielki wzrost podatkéw CIT ptaconych w szczegdlnosci
przez elektroprosumerystow-pretendentow zdobywajacych lokalne rynki bezsieciowe (urzadzen
i ustug) zastepujace dotychczasowe rynki importowe dobr inwestycyjnych catej energetyki WEK-PK),
a potencjalnie (w $rodowisku konkurencji) rynki importowe dobr inwestycyjnych calej energetyki
WEK-PK(iEJ). Takie podatki (z trzech pierwszych rynkéw elektroprosumeryzmu) majg rownomierny
(zdecydowanie bardziej rownomierny od dotychczasowego) rozktad terytorialny. W rezultacie
samorzady zwigkszaja swoje mozliwosci w zakresie realizacji zdan wiasnych, w tym w zakresie
realizacji zasady pomocniczos$ci. Podkresla si¢, ze w modelu energetyki WEK-PK w podziale podatku
CIT (z panstwem) uczestniczy praktycznie tylko kilkanascie miast, bedacych siedzibami
przedsiebiorstw energetyki WEK-PK. Podobnie bedzie w energetyce WEK-PK(IEJ).

14. Klasa érednia w perspektywie elektroprosumeryzmu, to klasa zdolna do akumulacji kapitatu
potrzebnego do finansowania swoich celow rozwojowych dostosowanych do potrzeb lokalnego rozwoju
endogenicznego, i do przymusu ekonomicznego (rynkowego) zwigzanego z tego typu rozwojem.
Z drugiej strony korzystajaca z wolnosci, ale za cen¢ uczestnictwa w kapitale spotecznym.
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Z uwzglednieniem, ze jego (kapitalu spotecznego) cena 1 korzy$ci rozkladajg si¢ na
elektroprosumerystow-pretendentow  (czyli wlasnie na klase $rednig), ale réwniez na
elektroprosumentéw podejmujacych trud odpowiedzialno$ci za swoje potrzeby energetyczne, oraz na
samorzady podejmujace odpowiedzialnos$¢ za lokalny tad ustrojowy (domena prawa miejscowego)
i wywazone zadania w zakresie realizacji zasady pomocniczosci. Oczywiscie, taka klasa $rednia to
przeciwienstwo Polskiego Ladu.

Klasa s$rednia i elektroprosumeryzm w globalnej perspektywie ustrojow politycznych
(euroatlantyckiego, chinskiej partyjnej polityki i socjalistycznej gospodarki rynkowej, rosyjskiego
ladu oligarchicznego) i potrzeby elektroprosumenckiej elektryfikacji pierwotnej Indii oraz
Subsaharyjskiej Afryki

15. W kontekscie klasy sredniej trzeba w 2021 r. rozroznié praktyke elektroprosumeryzmu i jego
podstawy fundamentalne w postaci tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego. Dlatego, bo
zakonczenie procesu transformacyjnego TETIP do elektroprosumeryzmu mieszczacego —si¢
w przestrzeni wspotczesnych celow politycznych 2050 strefy euro-atlantyckiej i 2060 Chin nie zakonczy
dzialania tripletu paradygmatycznego. Ten dziata stale i na kazdym poziomie §wiadomosci sit
politycznych w ramach ciaglej interakcji miedzy tymi sitami i trzema wymiarami rzeczywistosci:
spotecznym, gospodarczym i srodowiskowym (w tym klimatycznym). Tylko w takim kontek$cie, na
razie niezwykle rozciagliwym, ale przejsciowo (by¢ moze w ciagu najblizszych trzech, czterech dekad)
niezbednym, da si¢ konstruktywnie dyskutowac, z pozytkiem dla praktyki, czym jest klasa $rednia,
czym powinna by¢, jakie sa interakcje miedzy tg klasg i elektroprosumeryzmem (jako praktyka). | jak
elektroprosumeryzmu moze si¢ sta¢ wehikutem od klasy $redniej strefy euroatlantyckiej i chinskiej do
elektroprosumenckiej elektryfikacji pierwotnej Indii oraz Afryki Subsaharyjskiej.

16. W strefie euroatlantyckiej elektroprosumeryzm (nazwany tak lub nie) jest szansa wzmocnienia
sektora MMSP jako sity gospodarczej klasy $redniej. W tym miejscu dochodzi si¢ w naturalny sposob
do potrzeby refleksji, czym klasa $rednia jest wspotczesnie: ile w niej powinno by¢ sity gospodarczej,
ile intelektualne;j, a ile moralne;j. Po to, aby mogta skutecznie rownowazy¢ wynaturzenia na biegunach
(w Polsce na biegunie pop-energetyki i na biegunie energeticusoéw). Na pewno w tym kontekscie bedzie
miata na swiecie miejsce duza (i dtugotrwata) dynamika zmian definicyjnych klasy sredniej. Dwoch
dominujacych przyktadow postrzegania roli klasy $redniej w strefie euroatlantyckiej dostarczaja USA
i Niemcy. W obydwu krajach rola ta jest okre$lona przez ich (zniuansowane w ramach strefy) systemy
polityczne i gospodarcze.

17. W USA (z Kongresem Stanéw Zjednoczonych, bedacym dwuizbowym parlamentem,
sktadajgcym sie z Senatu i Izby Reprezentantow) klasa $rednia (nizsza), funkcjonujaca w obszarze
najwickszej wolnorynkowej (najbardziej liberalnej) gospodarki $wiata zderza si¢ stale z sitg korporacji:
przemystowych, energetyki WEK-PK(iEJ), cyfrowych. W procesie tego zderzania zaczgta sig
w ostatnich dekadach ujawnia¢ stabo$¢ amerykanskiej klasy $redniej: duzo zarabiajgcej, ale wszystko
konsumujacej i przez to ,,biednej”, niezdolnej do akumulacji kapitatu rozwojowego. Rownoczesnie
ro$nie akumulacja kapitatu po stronie korporacji. Dynamika zmian politycznych, ktore dotkngty USA
w ostatnich latach ujawnita juz zard6wno samo zagrozenie jak i odpowiedz na nie. W odpowiedzi wrecz
symboliczne znaczenie miat powrot USA na poczatku 2021 r. na trajektori¢ transformacji energetyczne;j
do neutralno$ci klimatycznej 2050 (na $ciezkg Porozumienia Paryskiego 2015). W tym kontekscie nie
mozna przeoczy¢ amerykanskiej unikatowej szansy elektroprosumenckiej i elektroprosumerystycznej.
Szansg ta jest na pewno ponad 10 min agregatow pradotworczych, zasilajacych farmerskie instalacje



elektryczne catkowicie off grid (ze wzglgdow ekonomicznych/rynkowych nigdy nie przytaczonych do
najwigkszego na swiecie amerykansko-kanadyjskiego systemu SEE).

18. W Niemczech klasa $rednia funkcjonuje w najwigkszej na §wiecie i najbardziej rozwinietej
spolecznie gospodarce rynkowej, funkcjonujacej w wolnosciowym demokratycznym ustroju
politycznym (z dwuizbowym parlamentem: Bundestagiem — izba nizsza, migdzy innymi wybierajaca
rzad federalny, i Bundesratem — izba wyzsza wypehiajaca gltownie funkcje kontrolne). Jest to
gospodarka, ktorej site okresla dominujgcy  sektor MMSP. | ten sektor (majacy potencjat
elektroprosumencki i elektroprosumerystyczny) w ramach najwickszego na $wiecie krajowego
programu oddolnie ukierunkowanej transformacji energetycznej (Energiewende) od dwoéch dekad
zwigksza swoje kompetencje i swojg sit¢ gospodarcza, wytwarza swoja zdolno$¢ konkurencyjna,
w Kkraju (i na $wiecie), zwlaszcza wzglgdem energetyki WEK-PK(EJ). Zmienia tez uktad polityczny.
Mianowicie, wytwarza zdecydowang przewage Zielonych (w czym nalezy widzie¢, jak zawsze
w procesowym podejsciu, nie tylko korzysci, ale takze nowe zagrozenia, chociaz juz na wyzszym
poziomie rozwojowym).

19. W Chinach, z socjalistyczng (planowa) gospodarka rynkowa (pod wzgledem wielkosci
nominalnie jeszcze drugg na swiecie, ale realnie juz pierwsza) o elektroprosumeryzmie (wymagajacym
srodowiska demokratycznego) formalnie mowi¢ nie mozna. O transformacji energetycznej tez trzeba
inaczej mowi¢ niz w wypadku strefy euro-atlantyckiej. Dlatego bo elektryfikacja pierwotna Chin jest
dopiero w ,,potowie drogi”. W rezultacie Chiny realizujg w energetyce 3-fazowe dojscie do neutralnosci
klimatycznej, ktorego zakonczenie jest zaplanowane w 2060 r. W pierwszej fazie (miniona dekada) byto
to wygaszanie (jeszcze nie do konca) rozwoju energetyki WEK-PK(IEJ), ale nie jej samej. W drugiej
fazie (ktora praktycznie rozpoczeta si¢ w minionej dekadzie) nastapito szokowe przyspieszenie rozwoju
elektroenergetyki WEK-OZE, praktycznie tylko takiej. W rezultacie udziat tej elektroenergetyki w calej
chinskiej elektroenergetyce osiagnat na koniec dekady ponad 30%). W trzeciej fazie (praktycznie
w piatej 1 szostej dekadzie stulecia) nastgpi naturalne wygaszanie (zwigzane ze starzeniem si¢ moralnym
i wyczerpywaniem resursow technicznych) istniejacej jeszcze (wowcezas) energetyki WEK-PK.

20. Kontynuacja drugiej fazy rozwojowej (w najblizszych dwéch dekadach) wylacznie w postaci
elektroenergetyki WEK-OZE nie jest przesadzona. Mianowicie, w Chinach moze zdecydowaé
pragmatyzm polityczny wiadzy, ktéra dostatecznie szybko zrozumie (bez znajomos$ci tripletu
paradygmatycznego), ze elektroprosumenci i elektroprosumerys$ci (masowi innowatorzy w postaci
chinskich startupéw — przedsigbiorcow sektora MMSP; sprawa nazewnictwa jest otwarta) sa jej
potrzebni dla utrzymania witadzy. Tak jak juz wcze$niej zrozumiala, Zze nie utrzyma wladzy bez
wykreowania klasy $redniej (pracownikow z umowami o prace, zatrudnionych w socjalistycznej
gospodarce rynkowej i w instytucjach ustroju panstwowego), ktorej dynamiczny rozwdj chroni panstwo
przed osunigciem si¢ w niebezpiecznie dominujacy model oligarchiczny, a gospodarke przed
niebezpiecznym eksportem dochodu narodowego (uwolni ja od statusu fabryki swiata).

21. Oczywiscie, teraz chodzi jednak juz o inny segment klasy $redniej. Pobudzenie rozwoju nowego
segmentu juz nastepuje za przyczyng ,,eksplozji” chinskich startupéw w obszarze sztucznej inteligencji.
Potencjalna (wielka) rola elektroprosumentow i elektroprosumerystow w ksztaltowaniu ustroju
gospodarczego i spotecznego, czyli tez politycznego Chin wynika z uwarunkowan historycznych. Tu
zupelie nieoczekiwanie nasuwaja si¢ odniesienia do maoizmu (poza jego zbrodnicza ideologia) jak
i do konfucjanizmu (w warstwie uniwersalnych wartosci). Pierwsze odniesienie koncentruje si¢ na
potrzebie znalezienia rozwigzania dla obszaréw wiejskich. Rozwigzaniem tym nie bylo dla obszarow
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wiejskich (dla warstwy chtopskiej) 10 min przydomowych biogazowni chinskich (ale nie mikro-
elektrowni biogazowych), ktore zapewnily gospodarstwom domowym gaz dla wiasnych potrzeb. Tak
ja nie byt Wielki Skok, ktory miat zapewni¢ Chinom roczng produkcj¢ 30 min ton stali w kilkunastu
tysigcach matych lokalnych piecach hutniczych. Jednak rozwigzaniem nie jest tez wspotczesny model
rozwojowy: transformacja wsi w dziesieciomilionowe miasta.

22. Elektroprosumenci i elektroposumery$ci na obszarach wiejskich, systemy(WSE) off grid,
integracja (unifikacja) elektroprosumenckiego wymiaru energetyki i elektrotechnologicznego wymiaru
przemystowych proceséw technologicznych, to i owszem — takim rozwigzaniem moga by¢. | obja¢ na
przyktad taki obszar gospodarki jak produkcja milionow ton surowcow w gospodarce GOZ dla
rolnictwa chinskiego (tu jest to hipoteza, ktorej towarzyszy niestety deficyt pelnego rozpoznania
analitycznego autora — by¢ moze nie jest to juz hipoteza, a strategia chinska, ktorej jeszcze autor nie
zna). Realizacja rozwigzania elektroprosumencko-elektroposumerystycznego z rozszerzeniem na
unifikacje obejmujaca elektrotechnologie jest juz obecnie mozliwa technologicznie, jest racjonalna
ekonomicznie, jest pozadana $rodowiskowo (i klimatycznie), wreszcie jest pozadana spotecznie
(zapewni awans cywilizacyjny warstwie chlopskiej i pozostanie jej w konfucjanskiej przestrzeni
warto$ci: Whadza jest po to, aby stuzyta ludziom). Wtadzy zapewni trwanie (dzigki temu, ze podtrzyma
ona chinskg koniunkture gospodarcza, wyeliminuje eksport dochodu narodowego, i nie dopusci do
nadmiernego rozwarstwienia spotecznego).

23. Nawet bardzo uproszczona analiza globalnych uwarunkowan przedstawionych w p.15-22,
prowadzi do obiecujacej hipotezy, ze dynamika procesow spotecznych (konieczno$¢ wytworzenia silnej
klasy sredniej) bedzie unifikowana pod wptywem elektroprosumeryzmu do modelu, w ktorym cele
polityczne i gospodarka rynkowa w strefie euro-atlantyckiej ,,zejda si¢” z planami gospodarczymi
pragmatycznej partyjnej wiadzy politycznej w Chinach. Pozytywna weryfikacja hipotezy miataby
przetomowe, pozytywne znaczenie dla $wiata. Mianowicie, oznaczataby ona, ze elektryfikacja
pierwotna Indii i Subsaharyjskiej Afryki (w 2050 r. prawie potowa ludnosci) odbylaby sie
w zunifikowanym globalnie modelu elektroprosumeryzmu, w $rodowisku konkurencyjnym
wytworzonym przez Wielka Trojke: Chiny, USA, UE. Takie rozwigzanie bytoby korzystne dla $wiata.

24. Transformacja energetyczna do modelu oligarchicznego energetyki WEK-OZE(iEJ) w $wietle
p.23 nie da si¢ zracjonalizowa¢ w zaden sposob. Przy tym podkresla sie, ze w perspektywie 2021 r. taki
porzadek ustrojowy transformacji energetycznej nie dotyczy nawet 10 % ludnosci swiata. Jest zatem
marginalny. Dla Polski bylby nieszczg¢sciem w 100%.

Wersja beta,
24 maja 2021

Jan Popczyk



