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Uvod

Vztah religiozity a vézenského prostfedi neni v mezinarodni akademické
literatuie novym tématem, v tuzemském prostiedi se vSak objevuje ojedingle.
Cilem tohoto textu je tedy za prvé veénovat pozornost v Ceském kontextu
prakticky neprobddanému tématu na pomezi kriminologie a sociologie
nabozenstvi, za druhé pak na zaklad¢ kvalitativnich dat pfedstavit vnimani role
a ¢innosti vézenskych kaplant z jejich vlastni perspektivy.

Gerace a Day (2010) uvadi, Ze vétSina programi pro odsouzené v celosveto-
vém méfitku je nabozenského charakteru. Do popiedi zajmu akademikt se ve
vztahu k vézenstvi dostava predevsim institucionalizované kiestanstvi, nebot’
kiest'anské programy ve véznicich i v obdobi po propusténi zcela dominuji nad
jinymi nabozenskymi skupinami. (Thomas — Zaitzow 2006) Objevuji se ale i
prace vénované jinym nabozenskym smérim, napiiklad otdzce islamu ve
véznicich, Gasto ve vztahu k problematice radikalizace (Beckford 2005; Rigsby
2014; van Baalen 2015), ojedinéle také novopohanskym praktikam ¢i
domorodym tradicim (O’Connor 2004b), ptipadné se hovoii o soukromych
spiritudlnich praktikach, jez jsou ale na okraji vyzkumného zajmu. (Becci —
Dubler 2017)
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Pro ptemysleni o roli kaplana je zisadni vymezeni véznice jako totalni
instituce podléhajici jasnému fadu a jediné autorit¢ a zaroven jako mista
vykonu totalni discipliny a vychovy jedince. (Foucault 2000, Goffman 1968)
V tomto uzavieném a silné¢ kontrolovaném prostiedi véznic mlze religiozita
budit podezieni (Skotnici 1996), ale zaroven nabyvat intenzivnéjSich podob.
(O’Connor 2004b) Utast na nabozenskych programech® miZe odsouzenym
poskytovat urcité vyhody, pficemz O’Connor (2004a) pfi reflexi amerického
prostfedi uvadi, ze role nabozenstvi ve vézeni jsou v zdsad¢ Ctyti: vysvétlovaci
(napf. vysvétleni smyslu Zivota), predpisovd (poskytuje pravidla a predpisy
chovani), zazitkova (prozitek viry, emoce) a socialni (poskytuje nové socialni
sit¢). Zarovenn mize nabozenstvi nekterym jedincim usnadiiovat piizpiisobeni
se vézenskému prostiedi a jeho deprivacim, podporovat prosocialni chovani a
praci s pocity viny a ztraty. (Becci — Dubler 2017; Johnson 2011; Thomas —
Zaitzow 2006) Prostor vézenské kaple se pak pro nékteré odsouzené mize stat
ostrovem lidskosti, vyvazanym ztadu vézenské subkultury. (Becci — Dubler
2017) Na druhou stranu muze nékdy téast na nabozenskych programech vést
k ostrakizaci ze strany dozorct i spoluvéziiti ¢i k nahrazeni jedné extrémni
subkultury jinou. (Walters-Sleyon 2013)

Vézeni jako specifické prostfedi probouzi v nékterych jedincich touhu po
zasadni zivotni zméné a nabozenska konverze je radikalnim a Casto trvalym
obratem knovému zplisobu zivota. (Maruna et al. 2006; Rigsby 2014;
Skotnicki 1996; Thomas — Zaitzow 2006) Konverze mize byt zdrojem nové
socialni identity, pocitu kontroly nad vlastnim Zivotem a nad&e do
budoucnosti. (Becci — Dubler 2017; Maruna et al. 2006) Né&kteii autoii
(Maruna et al. 2006; Walters-Sleyon 2013) pii studiu konverze ve vézeni
dospéli k nazoru, Ze tento typ narativu je akceptovatelny jako unik z kriminalni
dréhy, nebot’ konverze ke kiestanstvi je v zapadni spoleCnosti uzndvanym a
legitimnim zptisobem vypovédi o zméné osobnosti’. Nabozenstvi je proto ve
vztahu K vézeni tematizovano také v souvislosti s moznou redukci recidivy.
V tomto ohledu se vétSina zahrani¢nich autori shoduje, Ze naboZenstvi ve
vztahu ke kriminalni Cinnosti funguje jako vyznamny protektivni faktor.
(Johnson 2011; O’Connor et al. 1998; Walters-Sleyon 2013)° Participace

4 Definice nabozenského programu je nejasna. Napi. program vedeny kaplanem nemusi mit nutné naboZzensky obsah, a
naopak fada zdanlivé nenaboZzenskych programii miize obsahovat prvky integrované z riznych ndbozenskych tradic, napf.
modlitbu ¢i meditaci. (Garland et al. 2017) Obecné se ale za nabozensky program poklada takova iniciativa, ktera definuje
vlastni identitu a aktivity v nabozenském smyslu a vétSina jejich dobrovolnikii véetné viidéich postav jsou véfici. (Willison et
al. 2011)
5 V tomto smyslu by bylo zajimavé sledovat, zda je tento zavér platny i pro silné sekularizované prosttedi Ceské republiky,
ptipadné srovnat zkuSenosti ,,napravenych hiigniki* v ¢eském a slovenském prostiedi. V ¢eském prostiedi vyslo nékolik
biografickych knih tohoto typu, pojednavajicich o radiklni zméné osobnosti po konverzi ve vézeni. (Giiia 2017; Kadasi
2017; Stastny — Matulik 2010)

Stark (1996) ovSem upozoriuje, Ze vztah nabozenstvi a snizené delikvence plati pouze v ramci spole¢nosti, které jsou
aktivné nabozenské. V tomto ohledu by jisté bylo podnétné napt. cesko-slovenské srovnani.
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V ndbozenské skupiné je povazovana za ucinny zdroj socialni kontroly a na
individualni rovni je vira chapana jako regulator impulsivniho jednani a
vyrazny moralni imperativ. (Jensen — Gibbons 2002; Johnson 2011)

Vyznamnymi aktéry stojicimi na po¢atku procesu konverze ve vézeni byvaji
pravé vézensti kaplani. Ackoliv je kaplan nejcastéjSim nositelem nabozenské
viry v prostiedi véznic, ze sociologického hlediska je tato role spiSe opomijena.
Nekolik inspirativnich studii, které reflektujeme v nasem textu, pochazi témet
vyhradné z amerického prostiedi a je tedy potfeba obezfetnosti vici zcela
odligné roli nabozenstvi v USA a Ceské republice. Uvedené studie si viimaji
predevsim vyjednavani pozice kaplana ve vézeni, a to pfedev§im mimo striktné
vymezenou nabozenskou roli. (Hicks 2008; Sundt — Cullen 1998; Sundt et al.
2002; Thomas — Zaitzow 2006) Sundtova a Cullen (1998) specifikuji, ze
vyznam kaplana ve vézeni je ur€ovan primarné€ tim, do jaké miry jsou kaplani
schopni prosazovat cile totalni instituce. Zaroven jsou ale kaplani odpovédni
cirkvi, s jejimz povéienim do véznice vstupuji. Podle téchto autorii vykonava
americky vézensky kaplan pét zakladnich typt aktivit: naboZenské aktivity
(bohosluzby, udélovani svatosti, modlitby), sluzbu véziim, udrzovani vztaha
s nabozenskou komunitou, asistence dozorciim a administrativné-organizacni
aktivity. Nejvice Casu pfitom kaplanim zabiraji pravé sekularni ¢innosti jako
administrativa ¢i koordinace dobrovolniki. (Sundt — Cullen 1998) Ackoliv se
tyto role neustale prolinaji a kaplani jsou nuceni je vhodné vyvazovat (Hicks
2008), vétsina kaplant se identifikuje s roli podpurnou, spoéivajici v individu-
alni sluzbé vézitim. (Sundt — Cullen 1998) Vyvazovani jemné hranice mezi
bezpecnosti a poskytovanim podpory ovSem vyzaduje zkusenost i dovednosti,
jakou je i uméni pracovat pod stresem. (Thomas — Zaitzow 2006) Upftesnujici
vyzkum pfinesl poznatek, Ze individualni konzultace s vézni povazuji vézensti
véziil a béhem konzultace s vézni kombinuji jak nabozenské, tak sekularni
terapeutické pristupy. (Denney 2018; Sundt et al. 2002)

Becci a Dubler (2017) konstatuji, ze 1 v Evropé se role kaplana posouva vice
do roviny individualni pomoci, vCetné eventudlni asistence pii reintegraci do
spolecnosti. Nizozemsky badatel Kees De Groot (2018) dopliuje, Ze cirkevni
identity kaplant se dokonce mohou ,,rozpoustét™ v ramci snahy pfizpusobovat
komunikaci novému prostiedi. Piivodni péce o dusi je podle néj profesionalizo-
vana a kaplanstvi se mlize stdvat samostatnym zaméstnanim bliz§im psycholo-
gii, které ztraci vazbu na cirkev. Dochazi ke konfliktu mezi ptredepsanym
fadem a skute¢nou praxi. (De Groot 2018) V souladu s timto tvrzenim Denney
(2018) ukazuje, ze americti vézensti kaplani nejen Siroce akceptuji psycholo-
gické a kriminologické koncepty, ale také se stale vice vzdaluji od Cisté
duchovnich vysvétleni konkrétnich problémi a potieby pfimé moralni reformy
véziu.
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Zatimco v zahrani¢nim kontextu bylo tématu vézeniského kaplanstvi
vénovano vice pozornosti, v ¢eském prostiedi se jedna o minimalné reflektova-
nou oblast. V tomto textu se proto snazime o ¢astecné zaplnéni této mezery a
klademe si otazku, jakou pozici mé vézenisky kaplan v Ceském vézenském
systému. Zajima nas jeho vnimani vlastni role, a to pfedevsim v siti dalSich
vztahli a kontextll a zplisoby vyjednavani vlastni pozice z perspektivy kaplant
samotnych. V nasledujici kapitole nacrtneme stru¢nou historii duchovni péce
Vv Ceskych véznicich a vymezime prostor pro nas vlastni vyzkumny zamér.

Vézeiiska duchovenska sluzba v Ceské republice

Historik Ales Kyr (2013) uvadi, Ze duchovenska sluzba ve véznicich na ceském
uzemi se rozvijela piiblizné od 10. stoleti spole¢né s ¢innosti feholnikt, ktefi
Casto poskytovali pro vykon trestu i vlastni prostory. Teprve v 19. stoleti vSak
vézenistvi prochazi zasadnimi zménami kladouci diraz na moralni reformu
odsouzenych. (Foucault 2000) Moderni ¢eska vézeniska duchovni sluzba se do
velké miry ve svém piivodu a jadru cinnosti odkazuje k historické osobnosti
Frantiska Josefa Rezace (1819 — 1879) a jeho pojednéani Vézeristvi v posavaid-
nich zpusobech svych s navrhem o zdarnéjsim trestani a polepsovani zlocincii
(1852)’. Pisobeni feholnich fadi a duchovnich (katolickych, evangelickych i
zidovskych) ve véznicich omezila az okupace v letech 1939 — 1945 a zcela mu
bylo zamezeno vroce 1948, kdy byly vézenské kaple zruSeny a duchovni
spravci z véznic vypovézeni. (Kyr 2013)

Provozovani duchovenské sluzby ve véznicich bylo po roce 1989 obnoveno,
kdyz predseda Ekumenické rady cirkvi povéfil v bieznu roku 1990 starosti o
duchovni sluzbu ve véznicich ¢eskobratrského farate Bohdana Pivoiiku. V roce
1994 byla zalozena Vézeniska duchovenska péce (VDP)®, ktera od roku 1998
sdruzuje kaplany a dobrovolniky jako dobrovolny nadkonfesijni spolek.
Z celkového poctu 24 registrovanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti
v Ceské republicema dle ust. § 7, zdkona ¢ 3/2002 Shb., o svobodé
nabozenskeho vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a o zméné
nekterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii, 17 subjektl opravnéni vykonu
zvlastnich prav, které mimo jiné umoziuje vykonavat duchovenskou sluzbu v
mistech vykonu vazby, trestu odnéti svobody a zabezpeCovaci detence.
Podminky tohoto ptlisobeni, jako jsou bezthonnost a povéieni vlastni cirkve,
jsou dile upraveny Naiizenim generdlniho reditele Vézenské sluzby Ceské
republiky ¢. 67/2013, kterym se vyhlasuje Dohoda o duchovni sluzbé, v platném

! Pojednani vyslo znovu v roce 1995 jako piiloha Gasopisu Ceské vézeristvi. Vzhledem k vyro¢i Rezacova narozeni by na
odzim roku 2019 mél vyjit novy pietisk. O Rezatové osobnosti dle pise Uhlik (1997) a Jizl (2011).
Je potieba rozliSovat mezi Vézeniskou duchovni sluzbou (VDS) a Vézeniskou duchovenskou péci (VDP). VDS je §irsi
spolecenstvi kaplani, do kterého spadaji i kaplani, ktefi ¢leny VDP nejs9u. Jinymi slovy, ¢lenstvi ve VDP neni jiz
Vv soucasnosti pro kaplany podminkou pro pfijeti do pracovniho poméru k VS CR.
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znéni, uzaviena dne 21. 11. 2013 mezi Vézeiiskou sluzbou Ceské republiky
(dale VS CR), Ceskou biskupskou konferenci a Ekumenickou radou cirkvi. Ve
vztahu Kktéto dohod¢ pusobi Rada pro duchovni sluzbu ve véznicich a
ustavech. Prava a povinnosti dale konkretizuje Narizeni generdlniho reditele
Vezenské sluzby Ceské republiky ¢. 54/2017, o organizaci a vykonu duchovni
sluzby ve Vezeniské sluzbé Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii, které
bylo doplnéno o piilohu Sluzebny kodex ekumenické spoluprace pro veézerské
kaplany (ze dne 22. 2. 2019).

Podle stanov je cilem vézenské duchovenské péce vést vézné k uznani
vlastni viny, vyrovnani se s ni a pfinaset ,,zvést o Bozi milosti a moznosti
nového zadatku“. (Stanovy 2019) Ceska vézenska duchovenska péde
(dobrovolnici a vétSina kaplantl) a vézenska duchovni sluzba (kaplani) jsou
unikatni mimo jiné pravé svym ekumenickym charakterem. Pro srovnani,
napiiklad v sousednim Slovensku zajistuji duchovenskou sluzbu ve véznici
jednak fimskokatolicky Zbor vézenskej a justi¢nej straze (ZVJS) a za vSechny
ostatni cirkve Referat Uradu ekumenickej pastoraénej sluzby. Jednozna¢na
dominance katolické pastorace je dale stvrzena smlouvou mezi Slovenskou
republikou a Apostolskym stolcem podepsanou vroce 2000. (Tizik 2011)
V konkrétni praxi ve slovenskych véznicich se katolicky charakter odrazi napt.
Vv povinnosti kaplanll zajistit katolickym odsouzenym kazdy patek postni
stravu. (Jazl 2011) Zde je samoziejmé nutné brat v tvahu odliSnou miru
religiozity, ktera je i ptes spolecnou historii obou zemi na Slovensku vyrazné
vyss§i a Ize ji povazovat i za vice podporovanou ze strany statu. (Buncak 2001;
Tizik 2005)

Z pravniho hlediska je kaplan osobou v pracovnim poméru sVS CR
vykonavajici duchovni sluzbu s povéfenim své cirkve disponujici registraci
druhého stupné. Kaplani mohou vysluhovat svatosti, procez maji néekteré
vyjimky, napt. vnaset do véznice alkoholicky napoj (2 dcl meSniho vina) ¢i
nahlizet do osobnich spisii odsouzenych. Kaplanem mtiZze byt muz i Zena a neni
nutné, aby napt. v muzské véznici byli kaplany pouze muzi. Kaplani mohou
vést individualni rozhovory a skupinové aktivity (v€etné extramuralnich), které
maji nejCastéji vzdelavaci charakter a zamétuji se na oblast zakladd
kiestanstvi, vyklady Bible ¢i etiku. K tomuto ucelu je ve vétsiné€ véznic zfizen
prostor kaple®. Kaplani také Gasto zajistuji kulturni program, napf. koncerty,
prednasky ¢i promitani filmd. Podle oficidlnich udaji tvofi jadro kaplanské
prace, podobné jako je tomu u zahrani¢nich kolegi, individualni rozhovory
s vézni. (K¥iz 2017)

Kaple je ve vézeni Casto improvizovang ziizenym prostorem, piesto vSak v pfikrém kontrastu se zbytkem zatizeni. Dulezita
je vtomto ohledu napf. moZnost kaplana nabidnout v kapli bezpe&ny prostor, umoznit produkei hudby ¢&i uspofadat kulturni
akei. (Belaova 2018) Vice k omezenému sakralnimu prostoru kapli v eském sekularizované instituci také Siler (2017).
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Podle dostupnych udaji podet vézeiiskych kaplanti v Ceské republice
stoupa: zatimco v roce 2013 piisobilo ve véznicich 36 kapland z 10 cirkvi (Ktiz
2017), v roce 2019 to bylo 52 kaplani ze 13 cirkvi'®. Od roku 2011 je v Ceské
republice aktivni Mezinarodni vézenské spolecenstvi (MVS). Hlavni pracovni
naplni MVS je doprovazeni propusténych na svobod¢ (mentoring, klub Dvé
ryby), dale se soustiedi na duchovni podporu ve véznicich (program Véziiova
cesta) a praci srodinami a détmi odsouzenych (ZacheGv strom, Andélsky
strom). Jeho puisobeni v Ceské republice provazi dlouhodoby konflikt s VDP,
jehoz oficialni postoj je vyjadien naptiklad ve Stanovisku VDP Kk piisobeni a
spolupraci s MVS CR™, v némz VDP nedoporuduje svym &lentim spolupraci
S MVS ani dvoji ¢lenstvi v obou organizacich. V praxi je mozné sledovat jak
ostré vymezovani se téchto organizaci, tak tichou vzajemnou toleranci a
v nékterych piipadech i plodnou spolupraci nékterych kaplanti a MVS (napf.
spolecny projekt METANOIA II, ktery obdrzel cenu ministra spravedlnosti za
rok 2018).

S ohledem na vztah religiozity a vézenstvi miizeme v ¢eském kontextu dale
zminit snahy o prosazeni programi Criminon a Narconon ze strany
Scientologické cirkve kolem roku 2000. (Pivoiika 2018) Specifickou kapitolou
je také ptisobeni Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi, jejiz ¢innost ve
véznicich je vykonavana oddélené od aktivit ostatnich subjektl Cinnych ve
vézeniské duchovenské sluzbé. Dalo by se uvazovat také o praktice tzv.
mindfulness, uvadéné do ceskych véznic okolo roku 2017 prostiednictvim
programu MBSR (Mindfulness-Based Stress Reduction) a nedavné snaze Falun
Gong distribuovat v ¢eskych véznicich vlastni publikace. Specifickou kapitolou
je pritomnost islamu: pocet muslimit v ¢eskych véznicich sice neni nijak
statisticky vyznamny, pfi nedostupnosti imama mohou ale byt muslimové
delegovani pravé do kompetence kaplana. (Demelovd — Cermakova 2016)
Tento aspekt vystupuje jako vyznamny i dale v nasi analyze.

V této souvislosti je dulezité zdlraznit, ze vézenska duchovni sluzba je
v ¢eském prostfedi doposud definovana pouze v kiestanském smyslu.
Jednozna¢ny kiestansky charakter se projevuje napiiklad v logu VDS (ktiz na
pozadi mfize), kterym je pii pohybu ve vézeni kaplan oznacen bud’ formou
medailonku ¢i nasivky. Podobné vézenska kaple je =zafizena vyhradné
kitestanskou symboliku, at’ uz jde o kiiz, obrazy ¢i votivni predméty. Presto je
ale tato sluzba kaplany vnimana jako odpovidajici na Siroce definované
duchovni potieby a kaplanska klientela mize bézné zahrnovat jak kiestany

10
0 Udaj za VDP.

u Stanovisko je dostupné na adrese http://www.vdpcr.eu/stanovisko-vdp-k-mvs-pfi.html (posledni pfistup 16. kvétna 2019),
jedna se vSak o archivni material a nékteré jeho ¢asti jiz nejsou aktualni. Pohled byvalého hlavniho kaplana na celou kauzu
prezentuje Pivoiika (2018) ve své vzpominkové knize, zastupci MVS vnimaji roztrzku samoziejmé v odlisnych intencich.
Podobnym vyjednavanim si prosly i vztahy kaplanti a mistnich skupin PFI v jinych evropskych zemich.
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vSech denominaci, tak osoby s muslimskym ¢i zidovskym vyzndnim,
predevsim ale osoby bez vyhranéné nabozenské prislusnosti a viry. Ocekava se,
ze kaplan bude schopen vyhovét vS§em odsouzenym a najde zpusob, jak s nimi
komunikovat a vychazet, pokud maji sami zajem. Pfesto o rozsahu a obsahu
kaplanské prace ve véznici vime stale velmi malo. S ohledem na specifika
dané¢ho prostiedi je slozité porozumét vztahm na pracovisti, realnym
pracovnim podminkdm, konkrétnim problémim a zpiisobim jejich feSeni.
Ambici tohoto <¢lanku je pfispét pravé ktomuto typu porozuméni.
Zrekapitulujeme proto nyni kratce dosavadni badatelské snahy tykajici se
Ceskych véznic.

Vyzkum vézenistvi a religiozity v ceském prostiredi

Etnograficky a sociologicky orientovany vyzkum v okruhu tohoto tématu
Vv Ceském prostiedi je doposud pomérné omezeny a problematice nabozenstvi
v Ceskych vézenich se explicitné vénuje pouze nékolik malo studii.
Vzpominkova sbirka eseji byvalého hlavniho kaplana Bohdana Pivonky
(2018) rekapituluje strucné historii VDP a VDS, publikace Miloslava Jizla
(2011) rozebira vyznam cirkvi ve vézeinistvi ze socidlniho a pedagogického
pohledu, sinternim kiestanskym zhodnocenim. Obsahuje také kaplanské
desatero pted vstupem do véznice (Balcarova a Stejkozova, asi 2007) ¢i
pravidla chovani v situacich na hrané, jejichz zdsadnim motivem je ,,nic
nevnaset a nevynaSet“. (Jizl 2011) Michael Martinek (2016) si vSima
nepfipravenosti vézenskych zatizeni na ,,prvek spirituality®.

Pro porozuméni roli kapland jsou vyznamné piedevsim dvé studie Lukase
Dirgy a Jana Vaného. V konferencnim pfispévku vénovaném perspektive
nabozenskych subjekti v nasledné péci autofi dochazeji k zavéru, ze je pozice
nabozenstvi v ¢eském  post-komunistickém vézeiniském systému  silné
ambivalentni. (Dirga — Vané 2016) Tento poznatek dale rozpracovavaji
v dal$im textu. (Van¢é — Dirga 2016) Autoii zde uvadéji, ze religiozita je sice
v ¢eském vézeni v souCasnosti akceptovana, protoze to tak vyzaduje pravni
rdmec, svou piirozenou roli ovSem vtomto prostiedi zdaleka nema.
Z perspektivy dozorcti je participace odsouzenych na naboZenskych
programech vnimana jako snaha o vytvofeni si specifické image; ¢lanek
reflektuje také pochyby dozorci o opravdovosti zajmu odsouzenych o
duchovenskou sluzbu a jejim pozitivnim efektu. Autofi zde narazeji na problém
tzv. Uelové viry, tedy pragmatického piistupu k Gcasti na kaplanském
programu. Odsouzeni mohou dochazet na kaplanovy programy proto, aby se
setkali s nékym z jiného oddilu, ziskali materialni vyhody ¢i si prosté zkratili
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dlouhou chvili*?. Otazkou zistava, jaka je v této situaci role vézefiského
kaplana.

Van¢ a Dirga (2016) v prvni fad¢ konstatuji, ze prace vézenského kaplana je
naroc¢nd a trpi nedostatkem vhodnych adeptt. Z rozhovort, které autofi vedli,
také vyplyva, Ze kaplanim schazi viditelné vysledky jejich prace, nebot’
odsouzeni malokdy ziistanou veficimi i po propusténi. V neposledni fad¢ se
ovsem kaplani vyjadfili v tom smyslu, Ze praci jim ztézuji konflikty s dozorci a
vyrazna nedtvéra z jejich strany. Podobné Belanova (2018) uvadi, ze pro ¢eské
kaplany je nejasné umisténi ve struktuie instituce jednim z hlavnich zdroji
pracovniho stresu. Tento poznatek tematizuji i zahrani¢ni vyzkumy: kaplani se
mohou nachazet v konfliktu roli, nebot’ jsou k nim vznaSena riiznd oc¢ekavani
ze strany v€zil, konkrétni véznice, a navic vlastni cirkve. (Sundt — Cullen
1998) Kaplan se tak stava prostfednikem mezi dvéma svety: musi se pastorané
vypotadat s pozadavky véziii a zaroven akceptovat autoritu uniformovanych
prislusnik. Zatimco dozorci kladou draz na dodrZzovani bezpecnostnich
pravidel a dohliZeji na potadek ve véznici, kaplani projevuji zajem spiSe o praci
s emocemi, blizky lidsky kontakt a pozitivni usmériiovani. (Thomas — Zaitzow
2006) Jinymi slovy, zastupci cirkvi ve vé€znici jsou nuceni neustale nachazet
rovnovahu mezi nabozenskymi a institucionalnimi pozadavky. (Hicks 2008)

Vsechny tyto poznatky jsou ale stale jen dil¢imi komentafti ke komplexnimu
tématu. O konkrétni praxi a sebevnimani kaplana v riznych ¢eskych véznicich
vime stale velmi malo. Cilem tohoto ¢lanku je proto na zakladé terénniho
vyzkumu popsat, jak ¢esti kaplani vnimaji vlastni pozici ve vézeni, jak
premysleji o své identité, Cinnosti a vztazich v ramci véznice. Zajima nas, jak
kaplani sami sebe vtomto specifickém prostiedi umist'uji, co to prakticky
znamena pro jejich praci a jaké strategie vyvijeji, aby svou pozici obhgjili.

Metodologie a data

Vyzkum vychazi z projektu, ktery je uskute¢tovan v letech 2018 — 2020 a
jehoz hlavnim cilem je zhodnoceni vyznamu religiozity v procesu po
propusténi z vézeni. Data pouzitd vtomto textu jsou kvalitativni povahy a
pochazeji predev§im z polostrukturovanych rozhovorl s vézenskymi kaplany.
Dalsi pouzitda data pochdzeji z terénnich poznamek z prostiedi véznice
(ptedevsim aktivit kaplana) a rozli¢nych akci vztahujicich se k tématu (napf.
kazdoro¢ni setkani véficich byvalych i souCasnych vézni jedné konkrétni

12 Dammer (2002) rozli§uje upiimné a neupiimné divody k ucasti na nabozenskych programech ve véznicich. Upfimné
motivovani odsouzeni nachazeji v nabozenstvi nadgji, vnitini klid, Zivotni sméfovani, sebevédomi a sebekontrolu.
Neupfimné motivovani hledaji spiSe ochranu, sblizeni s ostatnimi odsouzenymi, interakci s dobrovolnicemi a pfistup
k dal§imu zdrojim. Tyto dv& skupiny odsouzenych mohou byt mezi sebou v napéti, protoze prvni se citi byt omezovana ve
svych cilech druhou a naopak.
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véznice, metodické kaplanské seminafe apod.), V neposledni fadé také
z psanych materialti (webové stranky, oficialni dokumenty).

Dirga (2016) ¢i Nedbalkova (2006) upozoriuji, Ze cesta etnografického
vyzkumu ve véznicich zacina od ziskani pfistupu do terénu, pokracuje pies
nalezeni vhodného gatekeepera a je doprovazena ftadou vyjednavani o
podminkach vyzkumu, véetn¢ konfrontace s vlastnimi piedsudky a nutnosti
disledné anonymizace™. Sutton (2011) vtomto kontextu dopliuje, Ze
vyzkumnik se ve véznici nikdy nemtize stat nendpadnym aktérem, musi byt
vzdy piipraven improvizovat s ohledem na bezpecnosti fad véznice, umeét
pracovat s vlastnimi emocemi a dokdzat srozumiteln¢ komunikovat vlastni
zaméry. Etnograficky vyzkum ve vézeni ale komplikuje pfedevSim struktura
vézenské instituce jako takové. Podle Goffmana (1968) jde o totalni instituci,
uvniti které je veskeré déni pod kontrolou jediné autority. Praktické fungovani
a ¢innosti kaplant jsou taktéz navigovany touto autoritou, coz je v prvni fade
vedeni véznice, kterd je zaméstndva. Organizacné spada Cesky kaplan piimo
pod zastupce feditele véznice, coz ho zbavuje nékterych povinnosti fadového
zaméstnance oddéleni vykonu trestu a dava mu vétsi svobodu pfi definovani
vlastni pracovni napln¢; na druhou stranu jen toto castecné vyvazani z tradicni
vézenské hierarchie stavi mimo kolektiv, vnémz je kazda role piesné
definovana. Pro nasi konkrétni vyzkumnou praxi to znamena, ze v priab¢hu
analyzy jsme musely brat v potaz souvislosti vézenského prosttedi a
interpretovat dostupna data skrze kontext totalni instituce. Pfi interpretaci dat je
tedy nutné zaroven reflektovat souvislosti totalni instituce a také velmi
individualni kontext ¢innosti informanta. (Patton 2015) Zasadni roli pro
subjektivni hodnoceni vlastni pozice hraje u kaplana vyse tvazku, moznost mit
zazemi ve véznici cirkev Ci typ a lokalita véznice. Vyznamny vliv mlize mit
také fakt, jakou dosavadni zkuSenost ma konkrétni véznice s duchovenskou
sluzbou, definovani této sluzby ze strany mateiské cirkve a osobnostni
nastaveni konkrétniho kaplana.

V ramci vyzkumu bylo dotazovano devét soucasnych a dva byvali kaplani;
otazky rozhovoru smétovaly predevsim k samotné praxi, kazdodenni pracovni
naplni, ale dotykaly se také vztahti na pracovisti a zkuSenosti s odsouzenymi.
Za druhé jsou vyznamnou soucasti dat terénni zapisky z Sesti etnografickych
pozorovani ve véznicich vCetné ti€asti na kaplanském programu a na zvlastnich
akcich odpovidajicich zaméfeni projektu. Soucasti dat jsou také interni
publikace, natizeni a jiné textové dokumenty. V textu se tak kromé perspektivy
kaplanti objevuji také citace naptiklad uniformovanych ptislusnikd, pochazejici

13 Dirga (2016) klade velky diraz na maximalni snahu zachovat anonymitu informanti i zkoumanych véznic i za cenu
moznych analytickych nedostatkii. Z tohoto divodu jsme se rozhodly uvadét vSechny kaplany v muzském rodé, i kdyz se
v nékterych piipadech jednalo o Zeny; neuvadét zadné konkrétni véznice a vyhnout se nékterym detailim, které by mohly
vést k identifikaci jednotlivych osob.
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bud’ ze zapisku jedné z vyzkumnic, nebo ze sekundarnich zdroju. Tento korpus
byl jako celek podroben tematické analyze (Guest et al. 2012) s ohledem na
vyzkumné otazky. Z analyzy dat kvalitativni povahy vyplyva n€kolik zasadnich
oblasti tematizovanych kaplany ve vztahu k jejich zaméstnani: (1) osamoceni
vramci systému, (2) vztahy zalozené na principu moci a (3) strategie
legitimizace své pozice.

Vysledky

Kaplani ve velké mife vnimaji svou roli jako dvojakou. Tento pocit byva jejich
slovy vyjadiovan razné, napt. ,,sedim na dvou zidlich®, ,,jsem sluha dvou pant‘
nebo ,,nosim dvoji Sat“. Odkazuje se zde k nutnosti zodpovidat se pii praci jak
bezpeCnostnim pravidlim a fadu véznice, tak zasadam pastoracni prace,
potazmo pozadavkim konkrétni cirkve. Kaplani tak vnimaji, ze se v praxi
ocitaji do urcité miry mimo vézensky systém. Ten sice hledic si svych pravidel
efektivné funguje, ale obtizné zapracovava nové a nestandardni prvky jako je
naptiklad nabozenska terminologie.

Kaplani se do velké miry vnimaji jako solovi hraci, ktefi se ve vétSiné
ptipadit musi spoléhat pii vykonu svého povolani jen sami na sebe. Z toho
vyplyva i jejich postoj ksituacim, kdy je potieba se poradit o feSeni
konkrétniho problému. Nésledovné svou situaci formuloval jeden z kaplanti pii
dotazu, na koho se obraci v piipad€ potizi: , Radim se v modlithe, jiste, ale
Vv nékterych citlivych otazkach se neobracim na nikoho.“ Zdrojem podpory je
tak transcendentni vztah, prakticky je ale kaplan nucen poradit si ¢asto sam
nebo pozadat o radu ostatni kolegy kaplany a dobrovolniky.

Vétsina kaplant zazila situace, kdy se citili ve véznici jako cizi prvek,
kterému bylo dano najevo, Ze byl vézenské sluzbé postupné vnucen. Kaplani
maji urCité vyhody a privilegia, zaroven jsou tim ale vyfazeni ze samoziejmého
usporadani vézenského svéta a stavaji se automaticky podezielymi aktéry, se
kterymi se ostatni personal z opatrnosti radéji Casto nedruzi. Jak se vyjadfil
jeden z kaplant po mnoha letech své sluzby: ,,U obéda jsem bud’ sim, nebo
vedle ucetni, ktera sedava taky sama.“ Podobné samostatna kancelai — pokud je
vibec k dispozici — muze byt pro kaplana vyhodou poskytujici soukromi a klid,
na druhou stranu mize byt divodem jeho jesté vétsi izolace a tenze s ostatnimi
zameéstnanci.

Z nasich dat se jako hlavni zdroj napéti na pracovisti jevi Casto protichiidné
zaméry kapland a dalsich zaméstnancti VS CR. Snaha o individualni piibliZeni
se ¢lovéku ze strany kaplanti a vyzadovani bezpeénosti a fadu ze strany VS CR
vnasi do vzijemného vztahu odlisné potieby a dlrazy. Primarné zde jako
vyznamni aktéfi vystupuji uniformované slozky (,uniformy*), ptedevsim
dozorci. V kontrastu k nim jsou zaméstnanci bez uniformy jako vychovatelé,
socialni pracovnici, psychologové, terapeuti, specialni pedagogové, pedago-
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gové volného casu a kaplani oznaCovani jako ,,civilové”. Rozdil mezi unifor-
movanymi a civilnimi zameéstnanci je pro porozuméni mocenskym vztahiim a
neformalnimu socidlnimu tadu ve vézeni klicovy. Mize v konkrétni véznici
urcovat pravidla tykani a vykani mezi zaméstnanci ¢i zasedaci potadek béhem
obéda, ac tato pravidla nejsou oficialné vyiéena.

Mnoho kaplant se setkalo s tim, ze dozorci i vedeni véznice vyuzivali
nonverbalni zplisoby, jak demonstrovat svou pfevahu nad kaplanem a dat mu
najevo jeho jinakost: neposkytnutim prostoru ke skladovani Bibli; nevyhovéni
odsouzenému, ktery ma zajem o kaplansky program ¢i Castovani ho posmésky;
tajnym strhavanim plakatt s nabozenskou tematikou apod. Zde je nutné Si
uvédomit, Ze mocenské role jsou ve veznici nastavené vyrazné jinak nez
v bézném spoleCenském provozu. Kazdé gesto znacici dominanci ¢i naopak
podiizenost miiZze byt pro systém vztahl zcela zasadni. (Dirga — Hasmanova
Marhankova 2014) Kaplani vnimaji, ze v tomto systému reprezentuji spiSe
slabost, protoze poskytuji utéchu, uznavaji rovny pfistup a nedemonstruji svou
nadfazenost. Mocenska asymetrie je podle nich také diivodem, pro¢ ve vétSing
pfipadd neslouzi ostatnimu personalu, a¢ to spada do jejich pracovni naplné.
Byt klientem kaplana je pro dozorce nepfijatelna role, ktera neodpovida jejich
zatazeni ve véznici a nektefi z nich nechtéji byt ani spatfeni v pfitomnosti
kaplana.

Jak ukazuje nasledujici citace zust zastupce VS CR pii §koleni novych
dobrovolnikiit VDP, od kaplana se vtomto systému pifedev§sim ocekava, ze
bude: ,,Dobie vychdzet s vedoucimi, strdznymi, vychovateli a socidlnimi
pracovniky, byt prinosem i pro né, informovat prislusny persondl o kazdém
pohybu s odsouzenymi po veznici a kazdé aktivité s nimi, nevyndset véziim
zZadné zpravy zvezmice a nevnadSet do ni zdadné véci, nenechat se vézni
manipulovat a vSechny véci, se kterymi si nebudou jisti, resit s dozorci a
vychovateli. “** Byt ptinosem ostatnim zaméstnanciim zde primarné znamena
intenzivni spolupraci a loajalitu. Z uvedené citace je také patrny diraz na
bezpecnost, pravidla a respektovani vézenské hierarchie. Co naopak neni na
prvni pohled piili§ akcentovano, je pro kaplana klicovy individualni pfistup
k odsouzenym a blizky kontakt s nimi. Je to totiz pravé intimni rovina
komunikace, v zasadni mife nepfijatelna uvnit prostfedi véznice, ktera, jak se
zda, skyta podle predstavitelt VS CR nejvétsi nebezpedi kaplanovy prace a je
zdrojem zasadni nedlvéry (napf. Ustfedni obava, ze kaplan bude odsouzenym
zmanipulovan). Pro kaplany jde ale naopak o jadro a podstatu jejich ¢innosti.

Vyjednavani tohoto protikladu se vétSinou nese v obdobném duchu.
Naprtiklad v ramci metodického seminaie vézenskych kaplant s podtitulem
»Rizika a pravidla bezpecnosti duchovni sluzby ve véznicich® byl zastupcem

14 Viz http://lwww.vdpcr.eu/nastupni-kurz-vdp-2018.html (5. Gervna 2018).
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VS CR nahlas pied¢itan piehled prohieski vézeniskych kapland a dobrovolniki
v letech 2008 — 2012, doprovazeny varovnymi slovy ,,prosim, tohle skutecné
nedélejte*™. Tento vychovny vydet konkrétnich selhani byl odiivodnén tim, Ze
Jjako kaplani jste hodné ohroZenou skupinou, jste vice otevieni a oni [vezni]
vam vice veri Kaplanova otevienost a vstficnost vici odsouzenym,
prezentovana az jako naivita, je pro vézensky systém zasadnim rizikem, nebot’
odsouzeny miize chtit takovy vztah zneuzit ve vlastni prospéch. Tato skute¢nost
pak usti vlogicky zaveér vyjadieny usty uniformované slozky pii stejné
prilezitosti jako: ,jd jim [véziuim] ze zdsady neverim®. Jeden z pritomnych
kaplanti v reakci na tento vyrok zhodnotil svou letitou praxi takto: ,,dlouho
Jjsem se ucil nediiverovat...duchovni jsou vedeni k tomu byt na blizku cloveku .

Na vyse zminéném seminafi byl tento kontrast verbalizovan opakované a
mnoha zptisoby. Jeden z prednasejicich z fad VS CR napiiklad poukazoval na
problematickou praxi vafeni kavy odsouzenym v prostorach kaple, které jiz
podle n&j presahuje kompetenci kaplana®®. Jde o akt, ktery by mél byt hlasen
kmenovému vychovateli. Naopak, pro nékteré kaplany jde o jedno z gest
vstiicnosti vu¢i odsouzenym: ,.Kdyz prijdou chlapi [vezni], tak je témer ve
vSech veznicich tolerované, Ze si sednu s clovekem a udélam mu caj nebo kafe.
(...) ten clovek se jakoby uvolni. Je to takovy prosté pratelsky krok.* (citace
zrozhovoru s dlouholetym kaplanem) Zdanlivé malicherny spor o uvafeni
jednoho napoje ma v mozaice vztahll v ramci vézeni velky vyznam: zatimco
strana reprezentujici trest a dozor akcentuje totalni socialni kontrolu, kaplan se
soustifedi na budovani divérného a dustojného vztahu v prostiedi, jez
systematicky nabourava soukromi a osobni integritu.

Hluboky rozpor mezi praxi vykonu trestu a intimitou je trvalym jadrem
drobnych sporti mezi dozorci a kaplany. Kaplani vnimaji, Ze jsou podeziivani
ze spolCovani se s odsouzenymi a je jim naznacovano, ze snadno podlehnou
manipulaci a plytvaji energii tam, kde by bylo potieba vice dohledu a nedtvéry.
Dalsi zcastnikii seminafe k tomuto podotkl: ,ve vézeni neplati pravidla
komunikace, ktera zname odjinud . Specifikum této vézenské komunikace pak
spociva predevsim v pfijeti jasné danych roli a mocenského nastaveni, do néjz
kaplan védomé vstupuje jako cizorody prvek piinasejici neocekavanou
perspektivu. Zaroven si je védom, ze z makro-hlediska duchovenska sluzba
neni pro vedeni véznice zdaleka prioritni zalezitosti. Nékdy tak muze
pocitovat, ze piinasi vézenské sluzbé vice potizi nez vyhod, predevsim neni-li
jasn¢ prokazatelny jeji prosocialni vliv na chovani vézit ¢i Groven recidivy.

1 Pro komplexnost predstavy, mezi prohiesky se objevilo napfiklad proneseni mobilniho telefonu do prostoru véznice nebo
donaska Casopisti, znamek ¢&i 1éka na zadost vézii, nepiipustné je také mit na jednom programu osoby, které nemaji
11)0volen0 byt pohromadé apod.

Opét je potieba si uvédomit, Ze kdva — spolu s cigaretami — je mezi odsouzenymi Zddanym, nedostatkovym a tim i
cennym zbozim, které se stava objektem dal§i smény a vydirani. Vateni kavy odsouzenym je mezi kaplany velkym tématem,
pro nékteré jde o nepfijatelnou korupci odsouzenych, pro jiné jde o krok naklonnosti.
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Pfi hodnoceni vlastni praxe bylo pro kaplany v nasem vyzkumu typické
reflektovani postupného vyvoje. VétsSina kaplanit se shodla na tom, Ze
v zacatcich své prace byli vnimani jako nevitany element, ktery snadno ziskal
nalepku podezielé osoby. Nejasny obsah prace kaplana a jeho nestandardni
pozadavky byly divodem ktomu, Zze ftada zaméstnanci neuznavala
opravnénost pfitomnosti kaplana ve véznici nebo jim jeho piitomnost byla
zcela lhostejnd. Tyto tenze ale ve vétSiné piipadt opadavaly po navazani uzsi
spoluprace s vedenim ¢i jinymi zaméstnanci véznice, predevsim z fad véticich
jednotlivet. Kaplani si také vyvijeji vlastni strategie, kterymi se snazi ziskavat
sympatie ostatnich zaméstnanct. Jeden z kapland to oznacil za ,,védomou
empatii®, tedy zdjem o dozorce a jejich potfeby a ujistovani o spolecném cili
(napt. ,,aby se nam sem ti lidé nevraceli).

Kontrast nepiijemnych a opatrnych =zacatki se soucasnym vice
uspokojujicim stavem byl hlavni pozitivni linkou n&kterych rozhovort. Usty
dlouhodobg slouziciho kaplana: ,, Dneska je to [pro kaplana] snazsi nez kdysi,
prichazi novi prislusnici a berou kaplana stejné jako treba psychologa...ale
nebylo to vidycky, ze zacatku se se mnou taky nikdo nebavil, to az postupné...
vyjadril tento pomaly progres jiny kaplan: ,, Prvnich deset let jsem si s nikym z
persondlu netykal.“ Pro podobné vyroky je typické, Ze kaplan se musel
né&jakym zptisobem osvédcit, jinymi slovy adekvatné komunikovat potencial
své atypické role vii¢i ostatnim zaméstnanciim a vedeni.

Kaplani samoziejmé vnimaji, Ze si ostatni zaméstnanci v§imaji pozitivnich
vysledkil jejich prace. Muze jit napiiklad o zmény v postojich a chovani
vybranych odsouzenych, jez se ucastni kaplanskych programt. Pro kaplany je
dilezité, ze mohou odsouzenému nabidnout bézny lidsky rozhovor,
vyslechnout jej a sdilet s nim to, co druha strana povazuje za dulezité. Teprve
pii opakovanych setkani vkladaji do rozhovorii témata jako odpusténi a vinu,
vétsi diraz ovSem dle svych slov kladou na regulaci emoci a moznost
sebereflexe. V takto individualné nastavené komunikaci mize kaplan pracovat
S motivaci veézng, Casto bez explicitnich odkazii na nabozenstvi a viru.
Modlitba ¢i Cetba z Bible mize, ale nemusi byt soucasti setkani — vétSina
kaplanti uvedla, ze dokaze jiz ze zkuSenosti rozpoznat, kdy je podobny
,habozensky vstup“ vhodny. Pravidelna u€ast na skupinovém programu v kapli
pak dle kaplanti mize mezi odsouzenymi vytvaret pocit sounalezitosti, divery
a solidarity, jez jsou pro vézeni velmi netypické. Neékteti stali ucastnici
privykaji novému jazyku a zplsobu pfemysleni o sobé samych a svych
vztazich, ¢ehoz si dle kaplanii v§ima i ostatni personal a vétSinou zménu
hodnoti pozitivné. Kaplan je pak v oCich jinych zaméstnancti vniman jako
nékdo, kdo ma schopnost odsouzené zklidnit a nabidnout jim jinou perspektivu.
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Znasich dat také zajimavym zplsobem vystupuje Ve vztahu ke
kompetencim a ¢innostem kaplana téma islamu. Jak jiz bylo feceno, muslimi
je v ¢eskych véznicich pocetné velmi malo a pochézeji z riznych zemi. Vétsina
kaplant presto ucinila za svou kariéru zkuSenost, ktera jim pomohla ziskat
respekt ostatnich zaméstnancii. (viz také Skoda 2004) Muslimové se na kaplana
musi obratit cilené, vétSinou tak Cini v pfipad€, ze neni mozné kontaktovat
imama. Pfipadn€é miize kaplan muslima oslovit sdm jakozto kiestanska
duchovni autorita a vétSinou tak byva i akceptovan. VétSina kapli ve svém
vyctu duchovni literatury nabizi i Koran (vétSinou v arabsting) a kaplani
potvrzuji, Ze pokud se objevil zajem ze strany muslimii, byli schopni jim
nabidnout uspokojujici odpovédi ¢i aktivity. Nékdy se muslimové ucastnili
spole¢ného c¢teni Bible a kaplan zamérné vybral pasaze vhodné pro obé
vyznani. Jindy kaplan s muslimem vedli osobni rozhovory, kaplan taky muze
byt prostiednikem pfi vyjednavani muslimské stravy nebo obstaravani objekti
potiebnych k modlitbé (koberec, olej).

Vezmeme-li vivahu vy$e zminény diraz VS CR na bezpe¢i a mozné
predsudky vi¢i muslimskym odsouzenym, je takova iniciativa pdsobivym
naplnénim ocekavani ohledné¢ kaplanské prace. Pro kaplana je v podstaté
uspokojivym vyusténim, kdyz si ostatni zaméstnanci béhem let zvyknou jej
kontaktovat s piipady, se kterymi si sami nevédi rady. V ramci naseho
pozorovani se jednalo naptiiklad o situaci, kdy byl kaplan urgentné¢ pozadan
vychovatelem o asistenci v ptipadé¢ odsouzeného, kterému zemiel ptibuzny.
Z bezpec¢nostnich divodld nebylo mozné, aby se doty¢ny zacastnil pohibu, a
proto trpél intenzivnimi pocity smutku. Kaplan v tomto ptipadé¢ okamzité
zareagoval tim, Ze uskuteCnil osobni rozhovor s odsouzenym, umoznil mu
zadusni msi ve vézenské kapli vitadu né€kolika dni a zklidnil tak pfilis
rozboufené¢ emoce. Takova spoluprace je jistym idedlem zafazeni kaplana
Vv systému, i kdyz neni zdaleka samoziejma vSude.

Ve vztahu k odsouzenym maji kaplani dle svych slov spiSe vyhodnou
neutralni pozici. Obecné se t€si spiSe oblibé, ptipadné respektu, ktery hranic¢i az
S povercivosti (napt. nekteti odsouzeni maji strach, Ze je kaplan mize uhranout
nebo po ném zadaji vykropeni cely proti noénim miram). Da se také fici, Ze
fada kaplanskych aktivit, jako napiiklad organizace setkani odsouzenych
s jejich détmi nebo extramuralni aktivity spojené s navstévou bohosluzby, se
odehrava Vv jakychsi mezerach vézeiiského rezimu a s nutnou benevolenci
vedeni. Kaplani sami aktivné hledaji prostor — ve fyzickém i symbolickém
smyslu — ve kterém mohou své zaméry uskute¢iiovat a zarovei neporusovat fad
véznice.

Znaseho pohledu ma kaplanska role v Ceském prostfedi vyznamny
potencial, ktery formuluje redefinovanim pozice ¢lovéka ,,stojiciho mimo* na
roli mediatora. Kaplan maze diky své schopnosti navazat bliz§i vztah na
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individualni trovni, fungovat jako prostfednik nejen v rdmci véznice, ale také
ve vztahu k rodinam a blizkym osobam odsouzenych. Neni tak vyjimkou, Ze
v ramci vztahu konceptualizovaného jako ,,dlouhodobé doprovazeni* kaplani
koordinuji komunikaci S péstouny déti véznénych osob ¢i neformalné schvaluji
nové partnerské vztahy propusténych. V téchto jednotlivych piipadech se
stavaji vyznamnymi aktéry v ramci ,,druhé Sance* propusténého, maji moznost
zprostiedkovat kontakt na mistni komunitu ¢i charitu, jejiz ¢innost se vraci do
vézeni v pozitivnim smyslu (formou socidlnich balickl, workshopii, koncertd,
brigad na mistni fafe apod.). Reditel/ka véznice pak miZe naopak vychazet
kaplanovi vstfic napiiklad podporou aktivniho provozu vézenské kaple. Tyto
ptiklady jsou sice stale jednotlivym kiehkymi vydobytky vzajemného
poznavani obou svétil a pfistupli, nicméné zda se, ze pozitivnich zkusSenosti na
obou stranach ptibyva.

Zavér

Text na zaklad¢ vlastniho kvalitativniho vyzkumu pfiblizuje, jak kaplani
v Ceskych véznicich reflektuji vlastni roli, aktivitu a vztahy v ramci totalni
instituce. Predstavily jsme nékolik tematickych okruhti podlozenych analyzou
kvalitativnich dat, z nichz vyplyva, ze Cesky vézensky kaplan se sice ocitd
Vv konfliktu ocekavani a zpisobli prace, zaroven ale v pribéhu let nachazi
strategie a zpusoby, jak svou pozici a kompetence definovat a vyjednavat.
Hlavni zdroj tenze, kterou kaplan pii své praci zaziva, plyne z nesamoziejmé
pritomnosti nabozenstvi v totalni instituci. Skotnicki (1996: 40) hovoii o
,.hluboce zakofenéné a rozSifené neduvere k nabozZenstvi ve vézeni a nelze
pochybovat, ze i v ceském prostfedi narazela jiz od svych pocatkti duchovni
sluzba ve véznicich na podobné piedsudky. (Belanova 2018) Ty mohou byt
jesté umocnény slabou roli religiozity v ¢eském vefejném prostoru a obecné
roz§ifenou nedivérou vici nabozenskym institucim. V ramci totalni instituce se
pak davérny vztah kaplanti k odsouzenym muize jevit jako podeziely a je tak v
kontrastu s vézeniskou zasadou ,,nikomu nedtvéfovat.“ Tam, kde kaplani
chapou sebe sami jako prvek lidskosti ve vézeni (Hicks 2008) a pojistku
zachovani lidské dustojnosti (Thomas — Zaitzow 2006), vidi vézensky systém
kritickd bezpecnostni rizika a nepfiméfeny hazard. Kaplani tento rozpor
intenzivn€ vnimaji a je pro né vychozim bodem, z né&jz se snazi vymezovat
svou pozici ve veézeni tak, aby neohrozili zajmy zadné strany. Role ceského
kaplana-solitéra je tak zakotvena v jistém paradoxu: pravé tim, Ze Se svou praxi
dotyka hranic zasad a zaméru vézenské instituce, si definuje svou jedine¢nou
pozici.

Vétsin€é kaplanti se v pribéhu let svého pusobeni podafilo uspokojiveé
vymezit svou pozici a vyjasnit své kompetence smérem k véziim i ostatnimu
personalu. Proces ukotvovani a sebedefinovani pak vychazi z ptipadid ,,dobré
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praxe”, ve kterych se kaplan osvédCil jako schopny mediator. Jednd se
predev§im o individualni krizové ptipady, kdy se jako zadouci ukazalo
vzajemné doplnovani se s ostatnimi zaméstnanci veznice, predevsim
psychology, terapeuty, socidlnimi pracovniky a vychovateli. Kaplan tak vlastné
vypliiuje mezery tim, Ze svou specifinosti — divérnym a rozuméjicim
pristupem z pozice nabozenského profesionala — dosahne do prostor, kam jini
svou kompetenci a moznostmi nedosahuji. Velky potencial pro ustdleni
kaplanské pozice skyta také jejich presah do post-vézeiiské péce a moznosti
komunikace s rodinou propusténého. Osoba kaplana nemusi byt vyrazna ani
omracujici poCtem uspokojivé vyieSenych piipadi, ale kazda u¢inéna pozitivni
zkuSenost v problémovych situacich mu pomaha legitimizovat vlastni roli.
V tomto smyslu mozna nebude znit piehnané vyjadieni zahrani¢nich kolegt, ze
vézenského kaplana miizeme vnimat jako aktéra socialni zmény (Sundt et al.
2002), jenz miize mit vyznamny vliv na vnitfni proménu jednotlivce a tim i na
jeho dalsi zivot, at’ uz ve véznici ¢i mimo ni. (Becci — Dubler 2017)

Ve srovnani se zahrani¢nimi studiemi vysledky nas$i prace ukazuji nékolik
zajimavych specifik. Za prvé, Cesky vézensky kaplan (zatim) neni svazan
priliSnou administrativou, kterou by pocitoval jako zatéz pti své praci. (srov.
Sundt et al. 2002) Za druhé, zda se Ceské kaplanstvi je institucionalné stale
siln¢ vazané na kiestanstvi. Piestoze VDP je organizaci ekumenickou a
v realité skute¢né vyrazné nedominuje zadna konkrétni cirkev, duchovni sluzba
je vyrazné zakotvena v kiestanské symbolice, praxi a jazyce. Pravdou je, Ze
nabozenstvi v ¢eskych véznicich ma do velké miry podobu pievazné
nedoktrinalni, nedenominacni, ritualizovanou a zalozenou na mezilidském
vztahu a duvére, ktera je ve véznici vzacnym artiklem. Kaplani jsou schopni a
ochotni vychazet vstfic odsouzenym s jakymkoli vyznanim i bez n¢j, povaha
kaplanstvi v ¢eském vézeni si ovSem stfezi svij kiestansky charakter. Rovnéz
téma veétsSi profesionalizace a vyvazovani se z cirkevniho zazemi v Ceském
prostfedi nijak silné nerezonuje. (srov. De Groot 2018; Denney 2018) Za tieti,
téma vyjednavani vlastni role je naopak v Ceském kaplanstvi velmi
akcentovano. Potfeba vyvaZzovat pravidla totalni instituce a vlastni touhy po
sluzbé diavérného doprovazeni je v Ceském vézenském kaplanstvi evidentni,
stejné jako potfeba klast diraz na individudlni praci s odsouzenymi. (srov.
Becci — Dubler 2017; Hicks 2008)

V Ceském kontextu lze tedy jen souhlasit se zavérem Vaného a Dirgy
(2016), ze vysledek debaty o vyznamu a pfitomnosti nabozZenskych aktivit v
post-komunistickém vézenském systému je indikator toho, jak bude s
propusténymi zachazeno pfi reintegraci do spolec¢nosti. Jednim z moznych
doporuceni, ktera by mohla plynout znaseho textu, by bylo rozsifeni
mezidenominacni spoluprace v kazdé véznici, a to jak na urovni kaplanti, tak
Vv ptipad¢é dobrovolnikl. Spolecnd ekumenickd snaha vice podpofena ze strany
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VS CR by mohla napomoci efektivitd post-vézeiiské péce ¢i piipadné podpofit
rozvoj specializovanych oddilti s rozSifenou psychospiritudlni péci. Dalsi
vyzkum by pak mohl navazat v podob¢ piipadovych studii. Zda se ovSem, Ze
tenze je v tomto ohledu stale nevyhnutelna, minimalné do té doby, nez projde
Cesky vézensky systém zasadni zménou.
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